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ΔΙΑΤΥΠΩΣΗ ΕΝΑΛΛΑΚΤΙΚΗΣ ΠΡΟΤΑΣΗΣ 
ΑΠΟ ΤΟΝ ΚΑΘΗΓΗΤΗ κ. ΔΗΜΗΤΡΗ ΛΙΝΟ 
ΓΙΑ ΤΟ ΘΕΜΑ ΤΟΥ Χ.Υ.Τ.Υ. ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΟΥ 
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Με επιστολή που στάλθηκε στις 20.02.2018 
ο Καθηγητής κ. Δημήτρης Λινός απευθύνεται 
προς την Περιφερειάρχη Αττικής κ. Ρένα 
Δούρου και τα μέλη του Περιφερειακού 
Συμβουλίου Αττικής, διατυπώνοντας μια 
εναλλακτική πρόταση αντί της δημιουργίας 
Χώρου Υγειονομικής Ταφής Υπολειμμάτων 
(Χ.Υ.Τ.Υ.) που προέρχονται από απορρίμ-
ματα. Το πλήρες κείμενο της επιστολής του 
Καθηγητή κ. Δ. Λινού έχει ως ακολούθως: 
«Με την ιδιότητα μου ως κατοίκου του Δήμου 
Μαραθώνα, αλλά και εκείνη του Καθηγητού 
της Ιατρικής Σχολής του Εθνικού και Καποδι-
στριακού Πανεπιστημίου Αθηνών επιτρέψατε 
μου να προτείνω, ότι η επιστημονικά επιβε-
βαιωμένη επιβάρυνση του Περιβάλλοντος και 
της Υγείας των κατοίκων της Ανατολικής 
Αττικής από την πιθανή λειτουργία των Χώ-
ρων Υγειονομικής Ταφής των Υπολειμμάτων 
και Απορριμμάτων στο Γραμματικό Αττικής 
μπορεί να προληφθεί και το μέχρι σήμερα 
υλοποιημένο έργο να μετατραπεί σε μοναδι-
κή για την Αττική και την χώρα μας ευκαιρία 
για Πολιτισμική και Οικονομική Ανάπτυξη. 
Συγκεκριμένα, οι νέοι δρόμοι από την βόρεια 
και νότια πλευρά της Αττικής που οδηγούν 
στο μελλοντικό χώρο των Χ.Υ.Τ.Υ. Γραμμα-
τικού θα μπορούσαν να οδηγούν σε ένα μο-
ναδικό Διεθνές Πνευματικό Ιδρυμα που εύ-
κολα θα μπορούσε να κατασκευασθεί στον 
ήδη διαμορφωμένο χώρο. Το ανώτατο αυτό 
ίδρυμα, που προτείνω να είναι αγγλόφωνο, 
και του οποίου η ίδρυση επιτρέπεται από το 
υπάρχον Σύνταγμα, θα μπορούσε να έχει ι-
διαίτερο προσανατολισμό στις Ανθρωπιστι-
κές Επιστήμες και την Δημόσια Υγεία. Το 
πρώτο Αγγλόφωνο Ανώτατο Εκπαιδευτικό 
Ιδρυμα στην Ελλάδα που θα ανήκει στην Πε-
ριφέρεια Αττικής, θα είναι οικονομικά αυτό-
νομο και δεν θα επιβαρύνει τον κρατικό Προ-
ϋπολογισμό, μια και οι κυρίως ξένοι φοιτητές 
και ερευνητές του θα πληρώνουν δίδακτρα. 
Επιπλέον, θα αποτελέσει ευκαιρία και για 
τους διεθνώς αναγνωρισμένους Ελληνες Επι-

στήμονες της Διασποράς που ειδικεύονται 
στις Ανθρωπιστικές Επιστήμες, αλλά και 
εκείνες της Δημόσιας Υγείας να επιστρέψουν 
και να διδάξουν στη χώρα τους σε ένα μο-
ναδικό φυσικό περιβάλλον όπως αυτό που 
συναντά κανείς στους διαμορφωμένους ήδη 
χώρους του Μαύρου Βουνού Γραμματικού. 
Ποιός ξένος φοιτητής, Καθηγητής, Ερευνητής 
δεν θα ήθελε να ζήσει από κοντά στον τόπο 
που έγινε η Μάχη του Μαραθώνα, να περπα-
τάει καθημερινά ανάμεσα στα ερείπια της 
Αρχαίας Ραμνούντας, στο θέατρο του Λη-
μναίου Διονύσου, στο περίφημο ιερό της 
Νέμεσης; Ποιός νέος αθλητής, προπονητής, 
γυμναστής δεν θα ήθελε να εκπαιδευθεί εκεί 
που ξεκίνησε και κάθε χρόνο πραγματοποι-
είται ο «Κλασικός Μαραθώνιος», εκεί που 
υπάρχει ήδη ένα από τα καλύτερα διεθνή 
κοπηλατοδρόμια; 
Μελετώντας προσεκτικά τη σύγχρονη διεθνή 
βιβλιογραφία, βεβαιώθηκα ότι δεν υπάρχει 
τρόπος να προστατευθεί το έδαφος, ο υδρο-
φόρος ορίζοντας, η παρακείμενη θάλασσα 
του Ευβοϊκού αλλά ακόμα και ο αέρας της 
περιοχής (εκεί όπου έχει αποφασισθεί να 
λειτουργήσουν τα Χ.Υ.Τ.Υ. Γραμματικού) από 
τα τοξικά υγρά και αέρια που θα παράγονται 
από την βιολογική αποσύνθεση των επεξερ-
γασμένων ή μη απορριμμάτων. Ο Οργανι-
σμός Προστασίας του Περιβάλλοντος (E.P.A.) 
στις Η.Π.Α. έχει αποφανθεί ότι το μαύρο 
πλαστικό κάλυμμα του χώρου εναποθέσεως 
των υπολειμμάτων, ακόμα και αν τοποθετηθεί 
δυο φορές δεν μπορεί να προστατεύσει την 
διαφυγή του τοξικού υγρού υπολείμματος 
(leachate) στο υπέδαφος. Το «κατακάθι» αυ-
τό από την βιολογική αποσύνθεση των υπο-
λειμμάτων περιέχει τολουόλιο, φαινόλες, βεν-
ζόλιο, διοξίνες, P.C.B., χλωριωμένα φυτο-
φάρμακα και βαρέα μέταλλα. Γνωρίζουμε ότι 
αυτές οι ουσίες δεν είναι μόνο τοξικές, αλλά 
και καρκινογόνες, σαφώς καταστροφικές για 
την υγεία των ατόμων που ζουν ή θα ζήσουν 
στις περιοχές που έχουν ρυπανθεί. 

Μάλιστα, μελετώντας μια πρόσφατη επιστη-
μονική δημοσίευση κατάλαβα ότι η αρνητική 
επίδραση στην υγεία των κατοίκων δεν θα 
περιορισθεί μόνο σε όσους κατοικούν σε α-
πόσταση 5-10 χιλιόμετρα από τα όρια του 
Χ.Υ.Τ.Υ., αλλά και κατά μήκος όλων των πε-
ριοχών από όπου θα περνάνε τα απορριμμα-
τοφόρα προς και από το χώρο εναπόθεσης 
του περιεχομένου τους. Με άλλα λόγια δεν 
κινδυνεύει μόνο η υγεία και οι περιουσίες των 
κατοίκων του Γραμματικού και των γύρω 
περιοχών αλλά και όλων των πόλεων και 
οικισμών (π.χ. Καπανδρίτι, Μαραθώνα, Νέα 
Μάκρη κ.λ.π.) κατά μήκος των αστικών δρό-
μων πρόσβασης των απορριμματοφόρων 
στα Χ.Υ.Τ.Υ. από τη βόρεια και νότια πρόσβα-
ση. 
Ηδη στην Ελλάδα έχουμε μελέτες που έχουν 
δημοσιευθεί σε διεθνή περιοδικά και αποδει-
κνύουν ότι σε περιοχές 15 χιλιόμετρα μακριά 
από περιοχές εναποθέσεως απορριμμάτων 
και σε βάθος 100 μέτρων ανιχνεύθηκαν κά-
δμιο, κυάνιο, αρσενικό, ψευδάργυρος, μόλυβ-
δος. Αλλες ελληνικές μελέτες έχουν αποδείξει 
ότι βαρέα μέταλλα, όπως ο μόλυβδος, επέ-
δρασαν δραματικά στην διανοητική ανάπτυ-
ξη των παιδιών στη περιοχή του Λαυρίου. 
Πρόσφατες ελληνικές μελέτες στην περιοχή 
του Ασωπού έδειξαν ότι το εξασθενές χρώμιο 
στον υδροφόρο ορίζοντα της περιοχής, οδή-
γησαν στην ανάπτυξη καρκίνων και θανάτων 
στους κατοίκους της περιοχής. Οι μελέτες αυ-
τές είναι τόσο καλά τεκμηριωμένες επιστη-
μονικά, ώστε οδήγησαν την Πολιτεία της Κα-
λιφόρνιας στις Η.Π.Α. να απαγορέψουν την 
παρουσία εξασθενούς χρωμίου στο πόσιμο 
νερό. 
Δεν υπάρχει καμία αμφιβολία ότι ο παρακεί-
μενος στο Χ.Υ.Τ.Υ. Γραμματικού, Ευβοϊκός 
κόλπος στο ύψος του παραθαλάσσιου χω-
ριού Σέσσι θα μολυνθεί άμεσα με καταστρο-
φικές συνέπειες στην αλιεία. Ηδη, όπως γνω-
ρίζετε, μετά από βροχές εμφανίζεται στην 
παραθαλάσσια περιοχή γύρω από το Σέσσι 

κόκκινο υλικό από τις επιχωματώσεις αλλά 
και κομμάτια από το ήδη τοποθετημένο πλα-
στικό κάλυμμα στο χώρο Χ.Υ.Τ.Υ. Γραμμα-
τικού. Οι παραλίες της Δυτικής Αττικής όπου 
αποδεδειγμένα έχουν καταστραφεί από τα 
Χ.Υ.Τ.Α./Χ.Υ.Τ.Υ. της Φυλής δεν αφήνουν 
περιθώρια αμφιβολίας για το μέλλον και των 
παραλιών της Ανατολικής Αττικής (Σέσσι, 
Παραλία Βαρνάβα, Σχοινιάς κ.λ.π.) μετά την 
λειτουργία των Χ.Υ.Τ.Υ./Χ.Υ.Τ.Α. Γραμματι-
κού. 
Θα ήθελα να αντιπαρέλθω την Εκθεση του 
Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου που έχει επιση-
μάνει ότι η χωροθέτηση στο Γραμματικό είναι 
προβληματική και ο κίνδυνος για την ρύπαν-
ση των υδάτων προφανής λόγω των γεωλο-
γικών χαρακτηριστικών της περιοχής. Την 
έκθεση των Επιθεωρητών Περιβάλλοντος 
που επιβεβαιώνουν τους κινδύνους για τον 
υδροφόρο ορίζοντα και τις προειδοποιήσεις 
τους ότι το έργο μολύνει το νερό, τις παραλίες 
και την ατμόσφαιρα της Ανατολικής Αττικής. 
Τις αγωνίες των κατοίκων του κάμπου του 
Μαραθώνα ότι θα κινδυνεύσει η διάθεση των 
λαχανικών που παράγουν και τροφοδοτούν 
όλες τις αγορές της Αττικής. Τις μελλοντικές 
αποφάσεις των εκατοντάδων χιλιάδων επι-
σκεπτών και δρομέων του Κλασικού Μαρα-
θωνίου, όταν η ατμόσφαιρα της περιοχής θα 
έχει γίνει μολυνθεί από βιολογικούς και 
χημικούς παράγοντες και θα είναι αισθητικά 
απωθητική. 
Θα ήθελα αντίθετα να τονίσω ότι στην επό-
μενη Συνεδρία του Περιφερειακού Συμβου-
λίου την 1η Μάρτιου 2018 παρουσιάζεται η 
μοναδική ευκαιρία για μετατροπή των έργων 
που έχουν πραγματοποιηθεί μέχρι σήμερα 
για τα Χ.Υ.Τ.Υ. Γραμματικού σε χώρο διε-
θνούς Προβολής και Μελέτης του μοναδικού 
Πολιτισμικού Πλούτου της Περιοχής. Οι μα-
θητές και οι γονείς τους στο Δήμο Μαραθώ-
να, οι κάτοικοι της Ανατολικής Αττικής αλλά 
και όλης της Ελλάδας θα εκτιμήσουν μια τέ-
τοια στάση σας». 

 
 
 

ΔΥΝΑΜΙΚΗ ΠΑΡΟΥΣΙΑ ΤΗΣ ELPEN 
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Δυναμική είναι η παρουσία της Elpen στην 
έκθεση για τα 160 χρόνια της ελληνικής 
βιομηχανίας, που πραγματοποιείται από  την 
Τεχνόπολη του Δήμου Αθηναίων και το 
Βιομηχανικό Μουσείο Φωταερίου. Πρόκειται 
για μια μεγάλη ιστορική αναδρομή, που 
στόχο έχει την ανάδειξη της βιομηχανικής 
ανάπτυξης στην Ελλάδα κατά την περίοδο 
1860-1970, καθώς επίσης και την εξέλιξή της 
μέχρι σήμερα. Το συναρπαστικό αυτό ταξίδι 
στην ελληνική βιομηχανία υλοποιείται με 
αφορμή τα «160 χρόνια Γκάζι», τη 
συμπλήρωση δηλαδή 160 χρόνων από την 
ίδρυση του εργοστασίου φωταερίου της 
Αθήνας και θα διαρκέσει μέχρι και τις 25 
Μαρτίου 2018. Ο επισκέπτης της έκθεσης 
έχει τη δυνατότητα να ενημερωθεί για 
περισσότερες από εκατό πρωτοπόρες 

εταιρείες, που έφεραν τη βιομηχανική 
ανάπτυξη στην Ελλάδα  και προέρχονται από 
σημαντικούς κλάδους (μετάλλου, χημικών, 
φαρμάκων, οικοδομικών υλικών και υλών, 
ενέργειας, καθώς και τροφίμων - ποτών, 
κλωστοϋφαντουργίας και ένδυσης, καπνού 
και επίπλου). Η έκθεση φιλοξενεί επίσης 
περισσότερα από 800 μηχανήματα και 
αντικείμενα, τα οποία σχετίζονται με την 
παραγωγική δραστηριότητα της καθεμιάς 
εταιρείας, καθώς επίσης και πρώτες ύλες, 
φωτογραφίες, διαφημίσεις, σπάνια έγγραφα 
και οπτικοακουστικό υλικό.  
Στο πλαίσιο αυτό, η Elpen συμμετείχε με 
μια αυτόματη μηχανή για την παρασκευή 
καψουλών και ένα μηχάνημα σφραγίσματος 
γυάλινων συσκευασιών, που τοποθετούνται 
χρονικά στη δεκαετία του 1970.   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

ΤΕΥΧΟΣ 377           04.03.2018         ΠΕΡΙΟΔΙΚΗ ΕΚΔΟΣΗ ΤΟΥ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΟΥ ΥΓΙΕΙΝΗΣ ΚΑΙ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΟΣ ΤΗΣ ΙΑΤΡΙΚΗΣ Δ.Π.Θ. ΚΑΙ ΤΟΥ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΟΣ ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ ΥΓΙΕΙΝΗ ΚΑΙ ΑΣΦΑΛΕΙΑ ΤΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ 

ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ 
 

ΔΙΟΡΘΩΣΕΙΣ ΤΡΙΩΝ ΗΜΑΡΤΗΜΕΝΩΝ 
ΣΤΙΣ ΠΕΝΗΝΤΑ ΑΠΟΧΡΩΣΕΙΣ ΤΟΥ ΓΚΡΙ 
ΚΑΙ ΣΤΟ ΟΥΡΑΝΙΟ ΤΟΞΟ ΤΩΝ ΙΔΕΩΝ 
ΤΗΣ ΕΙΔΙΚΟΤΗΤΑΣ ΙΑΤΡΙΚΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ 
χχχχχχχΨΨΨΨΨχχχχχχχχχχφφφφφφφφφφφφφφφφφφφφφχχχχχχχχ 

Σχεδόν ολοκληρώθηκαν οι διαδικασίες διαλόγου για την εφαρμογή του 
προαναγγελθέντος νόμου για την υποχρεωτική ανασύσταση των ιατρικών 
επιστημονικών εταιρειών και τις αλλαγές στη δομή εκπαίδευσης για την 
απόκτηση τίτλου ειδικότητας ή εξειδίκευσης – με κύριες αναμενόμενες 
μεταβολές που εστιάζονται σε αλλαγές στη σύσταση και τη λειτουργία των 
Εξεταστικών Επιτροπών. Ειδικά για την Ιατρική Εργασίας προκύπτει η 
αναγκαιότητα για τη δημιουργία μιάς δεύτερης Εξεταστικής Επιτροπής για τη 
Βόρεια Ελλάδα με έδρα τη Θεσσαλονίκη, τα μέλη της οποίας θα κληρώνονται 
(όπως και της αντίστοιχης της Αθήνας για τη Νότια Ελλάδα) από έναν 
κατάλογο, στον οποίο μόλις πέντε (5) κατέχουν τον τίτλο της ειδικότητας 
αυτής και είναι αυτήν τη στιγμή Καθηγητές Α.Ε.Ι. ή Διευθυντές Ε.Σ.Υ. 
Βεβαίως στον σχετικό κατάλογο (όταν διαμορφωθεί) επιβάλλεται να 
συμμετέχει και όποιος κατέχει αντίστοιχο ή ισότιμο τίτλο ή βαθμό στο 
εξωτερικό, όπως ο Δρ. Θεόδωρος Μπάζας, M.D., Ph.D., F.F.O.M. (R.C.P., 
London), M.Sc. (London), D.I.H. (England), Ειδικός Ιατρός της Εργασίας, 
Ανώτερο Μέλος (και Κριτής Διατριβών ειδικευομένων ιατρών) της Σχολής 
(Faculty) Ιατρικής της Εργασίας του Βασιλικού Κολλεγίου Ιατρών του 
Λονδίνου (Royal College of Physicians of London). Κατά τα άλλα, το 
περιεχόμενο της εκπαίδευσης, με βάση τις απόψεις που εκφράζονται από την 
πλειονότητα όσων μετέχουν στην Ομάδα Εργασίας για την Ειδικότητα 
Ιατρικής Εργασίας (Ο.Ε.Ε.Ι.Ε.), η οποία συγκροτήθηκε από το Κεντρικό 
Συμβούλιο Υγείας (ΚΕ.Σ.Υ.), φαίνεται να έχει καταλήξει σε έναν εκτενή 
κατάλογο θεμάτων διδασκαλίας στο πλαίσιο της Θεωρητικής Εκπαίδευσης 
στην ειδικότητα αυτήν, χωρίς μεγάλες αλλαγές στην Πρακτική Ασκηση. Αξίζει 
να σημειωθεί ότι όπως ακριβώς πραγματοποιείται εδώ και πάνω από μια 
εικοσαετία περίπου Πρακτική Ασκηση στο Θριάσιο Γενικό Νοσοκομείο 
Ελευσίνας, όπου λειτουργεί το Τμήμα Ιατρικής Εργασίας και Περιβάλλοντος 
με τρεις (3) Ειδικούς Ιατρούς Εργασίας, έτσι προτείνεται πλέον και για το 
Πανεπιστημιακό Γενικό Νοσοκομείο Αλεξανδρούπολης, όπου λειτουργεί 
Ιατρείο Εργασίας στο θεσμικά εγκατεστημένο Εργαστήριο Υγιεινής και 
Προστασίας Περιβάλλοντος του Τμήματος Ιατρικής του Δημοκρίτειου 
Πανεπιστημίου Θράκης με τρεις (3) Ειδικούς Ιατρούς Εργασίας. (Αντίστοιχη 
πρόβλεψη προφανώς πρέπει να υπάρξει και για το Ιατρείο Εργασίας που 
λειτουργεί με τη συμμετοχή Ειδικού Ιατρού Εργασίας Καθηγητή από το 
Εργαστήριο Υγιεινής και Επιδημιολογίας του Τμήματος Ιατρικής του 
Πανεπιστημίου Θεσσαλίας στο Πανεπιστημιακό Γενικό Νοσοκομείο Λάρισας, 
καθώς και στο Π.Γ.Ν.Θ. ΑΧΕΠΑ στη Θεσσαλονίκη όπου επίσης λειτουργεί 
Ιατρείο Εργασίας με έναν Ειδικό Ιατρό Εργασίας). Πέραν των ανωτέρω, 
πρέπει να επισημανθεί ότι στο πλαίσιο της λειτουργίας της Ομάδας 
Εργασίας για την Ειδικότητα Ιατρικής Εργασίας (Ο.Ε.Ε.Ι.Ε.) του ΚΕ.Σ.Υ. έχει 
αναπτυχθεί πλούσιος προβληματισμός, από επιστήμονες που έχουν 
ασχοληθεί με την εκπαίδευση στην ειδικότητα της Ιατρικής Εργασίας, χωρίς 
ωστόσο να έχει καταγραφεί αυτό στο κείμενο που διαμορφώνεται. Αλλωστε, 
όσο δεν μεταβάλλεται το εκτενές «τουριστικό» κομμάτι εκπαίδευσης σε 
ποικίλες Κλινικές Νοσοκομειακών Μονάδων, χωρίς χρονικά εκτεταμένη 
Πρακτική Εκπαίδευση πεδίου σε Μονάδες Επαγγελματικής Επιδημιολογίας ή 
Ιατρεία Εργασίας, δεν μπορεί να γίνει δραστική αλλαγή, που να αναδεικνύει 
τις συγγένειες της Ιατρικής Εργασίας με τη Δημόσια Υγεία και την 
Πρωτοβάθμια Φροντίδα Υγείας. Τέτοιου τύπου μονάδες υφίστανται εκ των 
πραγμάτων, τόσο στην Εθνική Σχολή Δημόσιας Υγείας (Ε.Σ.Δ.Υ.), όσο και σε 
όλα τα Εργαστήρια Υγιεινής των Ιατρικών Σχολών της χώρας. Επιπλέον, 
όπως ακριβώς νοείται Πρακτική Εκπαίδευση ακόμα και σε ιδιωτικές 
εταιρείες, θα μπορούσε να συμβάλει στην εκπαίδευση αυτήν και το Ελληνικό 
Ινστιτούτο Υγιεινής και Ασφάλειας Εργασίας (ΕΛ.ΙΝ.Υ.Α.Ε.), ασφαλώς με 
την προϋπόθεση της συνέχισης της λειτουργίας του Κέντρου Υγείας - Υγιεινής 
της Εργασίας, όπως επίσης και οργανωμένου Ιατρείου Εργασίας, 
στελεχωμένου με Ειδικούς Ιατρούς Εργασίας – και θα μπορούσε να ζητηθεί 
ειδικά για τον λόγο αυτόν πρόσθετη οικονομική ενίσχυση από την Κυβέρνηση.  
 

Θ.Κ. Κωνσταντινίδης 

 

 

 

ΧΧ ΔΙΕΘΝΕΣ ΒΡΑΒΕΙΟ ΕΡΕΥΝΗΤΗ 
ΣΤΟΝ ΑΙΜΑΤΟΛΟΓΟ κ. Σ. ΠΑΠΑΜΙΧΟ 
χχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχχ 

ΧΧ 191 Δελτίο Τύπου, που υπογράφεται από τον Διοικητή του 

Π.Γ.Ν.Ε. Δρ. Δημήτρη Αδαμίδη, με τίτλο: «Διεθνές Βραβείο Νέου 

Ερευνητή σε νεαρό γιατρό του Πανεπιστημιακού Νοσοκομείου Εβρου 

για πρωτοποριακή επιστημονική έρευνα στην Ογκολογία», αναφέρει: 

«Ο Αιματολόγος κ. Σπύρος Παπαμίχος, Επικουρικός Ιατρός στην νέα 

Αιματολογική Εργαστηριακή Κλινική του Πανεπιστημιακού Νοσοκομείου 

Αλεξανδρούπολης (Π.Γ.Ν.Α.), έλαβε υποτροφία πλήρους κάλυψης 

μετακίνησης (full-fee waiver Travel Grant) από την Ευρωπαϊκή Εταιρεία 

Κλινικής Ογκολογίας (E.S.M.O.), για την πρωτοποριακή ερευνητική 

εργασία του, που θα παρουσιασθεί στο Ευρωπαϊκό Συνέδριο Ανοσο- 

Ογκολογίας 2017, όπου περιγράφεται ένας νέος βιολογικός μηχανισμός 

του προγραμματισμένου κυτταρικού θανάτου, αναθεωρώντας τα έως 

σήμερα ισχύοντα δεδομένα. Η μελέτη ανοίγει νέους πρωτοποριακούς 

δρόμους για την αποτελεσματική ανοσοθεραπεία του καρκίνου. Η 

Διοίκηση του Π.Γ.Ν.Ε. συγχαίρει θερμά τον κ. Σπύρο Παπαμίχο για το 

βραβείο νέου ερευνητή που έλαβε και του εύχεται επιτυχία στη συνέχιση 

εργασία του, που θα παρουσιασθεί στο Ευρωπαϊκό Συνέδριο Ανοσο- 

Ογκολογίας 2017, όπου περιγράφεται ένας νέος βιολογικός μηχανισμός 

του προγραμματισμένου κυτταρικού θανάτου, αναθεωρώντας τα έως 

σήμερα ισχύοντα δεδομένα. Η μελέτη ανοίγει νέους πρωτοποριακούς 

δρόμους για την αποτελεσματική ανοσοθεραπεία του καρκίνου. Η το 

βραβείο νέου ερευνητή που έλαβε και τουεργασία του, που θα 

παρουσιασθεί στο Ευρωπαϊκό Συνέδριο Ανοσο- Ογκολογίας 2017, όπου 

περιγράφεται ένας νέος βιολογικός μηχανισμός του προγραμματισμένου 

κυτταρικού θανάτου, αναθεωρώντας τα έως σήμερα ισχύοντα δεδομένα. Η 

μελέτη ανοίγει νέους πρωτοποριακούς δρόμους για την αποτελεσματική 

ανοσοθεραπεία του καρκίνου. Η το βραβείο νέου ερευνητή που έλαβε και 

του εύχεται επιτυχία στη συνέχιση της έρευνάς του ενάντια στον καρκίνο».  

 

ΠΡΩΤΕΥΣΑΝ ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ ΤΟΥ ΣΥΛΛΟΓΟΥ Ε.ΔΙ.Π. Δ.Π.Θ. 

Ο κ. ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΤΣΕΛΕΜΠΟΝΗΣ ΚΑΙ Ο κ. Α. ΚΑΝΤΑΡΤΖΗΣ 
xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx 
Σύμφωνα με το Πρακτικό της Τριμελούς Εφορευτικής Επιτροπής για την 
ανάδειξη του Πενταμελούς Διοικητικού Συμβουλίου και της Τριμελούς 
Ελεγκτικής Επιτροπής του Συλλόγου Ε.ΔΙ.Π. του Δημοκρίτειου 
Πανεπιστημίου Θράκης (Δ.Π.Θ.), πραγματοποιήθηκαν την Παρασκευή 16 
Φεβρουαρίου 2018 στην Αλεξανδρούπολη, στα Προκλινικά κτίρια του 
Τμήματος Ιατρικής του Δ.Π.Θ. 
Μετά το πέρας της ψηφοφορίας, ανοίχθηκαν οι φάκελοι και η επιτροπή 
αρίθμησε τα ψηφοδέλτια που υπήρχαν μέσα σ’ αυτούς και βρέθηκαν ότι 
περιέχουν: 33 (τριάντα τρία) έγκυρα ψηφοδέλτια, 0 (μηδέν) λευκά και 0 
(μηδέν) άκυρα.  
Περί ώρα 13.20 ξεκίνησε η καταμέτρηση των ψήφων και έλαβαν οι 
παρακάτω συνδυασμοί και οι υποψήφιοι τις εξής ψήφους:  
Οι υποψήφιοι συνδυασμοί ήταν: 1) Συνδυασμός «Ανεξάρτητο Σχήμα» 
έλαβε 12 (δώδεκα) ψήφους. Οι υποψήφιοι για Δ.Σ. έλαβαν: Αικατερίνη 
Γιόφτσαλη 5 ψήφους (πέντε), Αννα Κλώθου 11 (έντεκα) ψήφους, 
Αθανάσιος Κούγκουλος 11 (έντεκα) ψήφους,  Αγγελική Μουζακίτη 4 
ψήφους (τέσσερεις), Κυριάκος Σγουρόπουλος 11 (ένδεκα) ψήφους. Ο 
υποψήφιος για Ε.Ε. έλαβε: Τριαντάφυλλος Γεμουσακάκης 8 (οκτώ) 
ψήφους. 2) Συνδυασμός «Δημοκρατική Λειτουργία» έλαβε 7 ψήφους. Οι 
υποψήφιοι για Δ.Σ. έλαβαν: Ηρακλής Σπηλιώτης 7 (επτά) ψήφους, 
Γαβριήλ Χαϊτίδης 5 (πέντε) ψήφους. 3) Συνδυασμός «Πανδημοκρίτεια 
Κίνηση» έλαβε 14 ψήφους. Οι υποψήφιοι για Δ.Σ. έλαβαν: Απόστολος 
Κανταρτζής 14 (δέκα τέσσερεις) ψήφους, Σταύρος Ματζίρης 11 (ένδεκα) 
ψήφους, Αθανάσιος Τσελεμπόνης 14 (δέκα τέσσερεις) ψήφους, Γεώργιος 
Χατζηλαζάρου 10 (δέκα) ψήφους. Ο υποψήφιος για την Ε.Ε. έλαβε: 
Σιδέρης Φωτιάδης 13 (δέκα τρεις) ψήφους. 
Μέλη της Τριμελούς Εφορευτικής Επιτροπής για τις εκλογές του Συλλόγου 
Ε.ΔΙ.Π. του Δημοκρίτειου Πανεπιστημίου Θράκης (Δ.Π.Θ.), ήταν η κ. 
Βασιλική Μαρινάκη (Πρόεδρος), η κ. Φωτεινή Παπαχρήστου και ο κ. 
Κωνσταντίνος Αρβανιτίδης. 
 



 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 

ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ 
ΔΙΑΛΕΞΗ ΤΟΥ ΣΕΒΑΣΜΙΩΤΑΤΟΥ ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗ κ.κ. ΑΝΘΙΜΟΥ ΓΙΑ ΤΗ ΓΙΟΡΤΗ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΙΕΡΑΡΧΩΝ ΣΤΟ Δ.Π.Θ. 
ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ 

ΝΕΟΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΟΡΘΟΔΟΞΗ ΘΕΟΛΟΓΙΑ 
ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ 

Την Τρίτη 30.01.2018 πραγματοποιήθηκε στην Κομοτηνή η επίσημη 

εκδήλωση του Δημοκριτείου Πανεπιστημίου Θράκης (Δ.Π.Θ.) για τους 

Τρεις Ιεράρχες, που φέτος οργανώθηκε από την Σχολή Κοινωνικών 

Πολιτικών και Οικονομικών Επιστημών και το Τμήμα Οικονομικών 

Επιστημών του Δ.Π.Θ. Η εκδήλωση πραγματοποιήθηκε στην αίθουσα 

εκδηλώσεων του Εμπορικού και Βιομηχανικού Επιμελητηρίου (Ε.Β.Ε.) 

Ροδόπης με θέμα: «Νεοφιλελεύθερη πολιτική και πολιτισμός και 

Ορθόδοξη Θεολογία» και ομιλητή τον  Σεβασμιώτατο Μητροπολίτη 

Αλεξανδρουπόλεως, Τραϊανουπόλεως και Σαμοθράκης κ.κ. Ανθιμο.  

Τον ομιλητή προλόγισε ο Κοσμήτορας της Σχολής Κοινωνικών Πολιτικών 

και Οικονομικών Επιστημών του Δημοκριτείου Πανεπιστημίου Θράκης 

(Δ.Π.Θ.) Καθηγητής κ. Ευάγγελος Δρυμπέτας.  
 

 
 

Στον χαιρετισμό που απηύθυνε ο Πρυτανεύων του Δημοκριτείου 

Πανεπιστημίου Θράκης (Δ.Π.Θ.) Καθηγητής κ. Σταύρος Τουλουπίδης 

ανέφερε  τα  ακόλουθα: 

«Οταν δημοσιοποιήθηκε η πρόσκληση της Σχολής και του Τμήματος 

Οικονομικών Επιστημών για τη σημερινή εκδήλωσή μας, πολλοί θα 

αναρωτήθηκαν “τί γυρεύει η αλεπού στο παζάρι;”. Μεθερμηνευόμενο: τί 

δουλειά έχει ένας Μητροπολίτης για ένα τόσο σοβαρό και επικίνδυνο θέμα 

οικονομικού περιεχομένου; Ας μιλάνε για τα οικονομικά οι πολιτικοί και οι 

οικονομολόγοι, και ας ερμηνεύουν τις γραφές και τα εσχατολογικά οι 

Μητροπολίτες. Αυτή όμως πιστεύω ότι είναι μια συντηρητική και 

οπισθοδρομική άποψη, η οποία είναι και αντιεπιστημονική αλλά και 

επικίνδυνη. Ολοι πρέπει να καταθέτουν τον προβληματισμό, την αγωνία, 

την έρευνά τους, για όλα. Με επιχειρήματα, με διαύγεια πνεύματος και 

τεκμηριωμένα. Μόνο έτσι μπορούμε να έχουμε μια ολιστική προσέγγιση 

της μεγάλης εικόνας. Μόνο έτσι μπορεί ο ένας κλάδος να νοηματοδοτήσει 

τους άλλους. Πιστεύω ότι η κοινωνία έχει ανάγκη την εκκλησιαστική 

μαρτυρία. Ισως με την πρόοδο της επιστήμης να μπορούμε να 

ερμηνεύσουμε και να κατανοήσουμε σχεδόν τα πάντα. Ομως ο κόσμος 

της επιστήμης και της τεχνολογίας έχει ανάγκη να συνομιλήσει και να 

εμπλουτιστεί με τις παραμέτρους της ηθικής και της δεοντολογίας, του 

ουμανισμού και της ελευθερίας της αλήθειας. Η εποχή που η Εκκλησία 

στα δύσκολα προβλήματα και ερωτήματα υιοθετούσε το “απορία ψάλτου”, 

έχει παρέλθει. Γι’ αυτό πιστεύω ότι η σημερινή ομιλία του Μητροπολίτη 

Αλεξανδρουπόλεως, Τραϊανουπόλεως και Σαμοθράκης κ.κ. Ανθιμου, θα 

καταγραφεί ως μια τομή στον σύγχρονο προβληματισμό για ένα 

οικονομικό φαινόμενο που απασχολεί τους πάντες. Θα αναδειχθεί σε 

σημείο αναφοράς μιας νέας, θετικής και δημιουργικής στάσης της 

Εκκλησίας για τη νοηματοδότηση των οικονομικών επιστημών με την 

απέραντη χωρητικότητά της, την ευρύτητα και την ελευθερία της σκέψης, 

την τόλμη της ομολογίας της. Η σημερινή σύναξη μας ελπίζω ότι θα 

συμβάλει στην υπέρβαση των προκαταλήψεων σε βάρος της Εκκλησίας 

και των στερεότυπων ότι έργο της πρέπει να είναι μόνο τα συσσίτια και τα 

γηροκομεία. Αντίθετα, εντυπωσιάζει η συμβατότητα της σύγχρονης 

επιστημονικής κοσμολογίας και ανθρωπολογίας με την Ορθόδοξη 

Θεολογία». 

Το πλήρες κείμενο της ομιλίας του Σεβασμιώτατου Μητροπολίτη 

Αλεξανδρουπόλεως, Τραϊανουπόλεως και Σαμοθράκης κ.κ. Ανθιμου, με 

θέμα «Νεοφιλελεύθερη πολιτική και πολιτισμός και Ορθόδοξη Θεολογία», 

έχει ως ακολούθως: 

Στην Ορθόδοξη ιδιοπροσωπία μας, πώς θα «κουμπώσει» αυτό το 

σύστημα, που όπως καταλάβατε, έριξε κιόλας τα πρώτα του βήματα μέσα 

στο σπίτι μας και ακούγεται ευχάριστα στη διάθεσή μας; 

Ηδη ο Πρωθυπουργός της Χώρας μας παρουσιάζοντας την Εθνική 

Στρατηγική για τη Διοικητική Μεταρρύθμιση 2017-2019 υποσχέθηκε 

«ένα …άλλο κράτος, το οποίο θα αποτελεί μια νέα αρχή του ελληνικού 

κράτους ή για να το πω πιο φιλόδοξα, την αρχή του νέου ελληνικού κράτους. 

Οι αλλαγές, θα αλλάξουν την αντίληψη που έχουμε για το «κράτος - λάφυρο» 

και θα δημιουργήσουν ένα κράτος που δεν θα έχει καμμία σχέση με ό,τι 

βιώσαμε ως σήμερα και με ό,τι γνωρίσαμε ως σήμερα. Η μεταρρύθμιση 

αυτή, θα θέσει τα θεμέλια για ιστορικού χαρακτήρα δομική μεταρρύθμιση». 

Υπάρχει, άραγε, κανείς που δεν θέλει να αλλάξουν οι σημερινές δομές του 

κράτους μας, αυτές που επιτρέπουν τη διαφθορά και όλα τα συναφή 

«επιτεύγματα»; 

Ομως, αυτές οι αλλαγές, κομμένες και ραμμένες πάνω στο 

νεοφιλελεύθερο μοντέλο (που επαναλαμβάνω ότι δεν το απορρίπτω, 

επειδή είναι μια πραγματικότητα της ζωής), αν μας επιβληθούν πολιτικά 

άκομψα και κοινωνικά απροετοίμαστα, πόσο θα «δέσουν» με την 

ορθόδοξη ψυχοσύνθεσή μας; 

Να εκφράσω μερικούς συλλογισμούς: 

Οι Ορθόδοξοι Ελληνες δεν έχουμε ως κέντρο της ανθρωπολογίας μας 

τον ορθό λόγο. Χωρίς να απορρίπτουμε τη λογική αποδεχόμαστε και το 

θαύμα. Τη θεωρία του Απολύτου Προορισμού την απορρίπτουμε ως 

αποβλητέα επειδή παραβιάζει την ελευθερία μας. Στην Ορθοδοξία δεν 

έχουμε «αριστοκρατία των ευσεβών», η θεολογία μας δεν είναι 

μεταφυσική. Στην Ορθοδοξία είμαστε ρεαλιστές∙ δεν επιδιώκουμε την 

επιστροφή της ψυχής μας σε κανένα κόσμο των ιδεών, σε κανένα υλικό 

ευδαιμονισμό στη ζωή αυτή. Δεν διακατεχόμαστε από την έμμονη ιδέα της 

εκπληρώσεως του καθήκοντος. Επηρεασμένοι, βέβαια, από τη δυτική 

ηθική, μπορεί να λέμε «καθήκοντα προς το Θεό» ή «καθήκοντα προς 

τους συνανθρώπους μας», όμως η ακραιφνής Ορθόδοξη Πίστη μας δεν 

διδάσκει καμμιά καθηκοντολογία. Στις Εκκλησίες μας διδάσκουμε τη 

φυσική πορεία του ανθρώπου, που πρέπει να είναι έκφραση αγάπης προς 

όλους και όλα. Η αγάπη δεν είναι καθήκον, είναι φυσική κατάσταση του 

ανθρώπου. Η έλλειψη της αγάπης είναι ζωή «παρά φύσιν». 

Η εργασία είναι εντολή της Αγίας Γραφής: “όλοι οφείλουν να εργάζονται και 

να τρώνε το ψωμί, που θα κερδίζουν με τον κόπο τους” όμως η εργασία 

είναι μέσο, δεν είναι σκοπός της ζωής μας. Εμείς, λιγότερο ή περισσότερο, 

θεωρούμε όλα τα επαγγέλματα διακονήματα, κάθε βιοποριστικό 

επάγγελμα το βλέπουμε και σαν πνευματικό έργο και όχι απόλυτα 

συνδεδεμένο με το κέρδος, την αύξηση της παραγωγής κ.λ.π. Δεν 

δεχόμαστε ότι το επάγγελμα κάθε ανθρώπου το προκαθορίζει η θεία 

Πρόνοια, επειδή τότε ο άνθρωπος δεν είναι ελεύθερος και γίνεται 

ασύδοτος. Φαντασθείτε κάποιον έμπορο, εργοστασιάρχη, επιχειρηματία να 

σκεφθεί ότι η εργασία του είναι επάγγελμα προκαθορισμένο από το Θεό∙ 

τότε θα δικαιωθεί κάθε κατάχρηση, αδικία και εκμετάλλευση που πράττει. 

Επειτα, η πνευματική εργασία που γίνεται στα πλαίσια της φιλανθρωπίας 

ή του εθελοντισμού, πώς θα αποτιμηθεί; Οι ασκητές πού θα καταταγούν; 

Δεν εννοώ μόνο τους μοναχούς! υπάρχουν και «ασκητές» των πόλεων, 

που ζουν με στερήσεις, δίχως ιδιωτική ζωή, επιδιώκοντας την έρευνα, 

θεραπεύοντας τις τέχνες και υπηρετώντας ανήμπορους. Θα εκτιμηθεί η 

προσφορά όλων αυτών που αποβάλλουν την ανταγωνιστική μανία, που 

εξαλείφουν τον ατομικισμό, που γίνονται κοινωνικοί εργάτες και στην 

Πατρίδα μας – συνήθως, όχι πάντα – έστω μετά το θάνατό τους 

αναγνωρίζονται; 
 

 
 

Για μας, ο πλούτος δεν έχει ηθική, είναι «ηθικά ουδέτερος». Ούτε τον 

λατρεύουμε ούτε τον απορρίπτουμε. Γι’ αυτό η Ορθόδοξη θεολογία 

κράτησε αποστάσεις τόσο από τον Καπιταλισμό, όσο και από το 

Μαρξισμό, επειδή και τα δύο συστήματα, ως προς το κοινωνιολογικό τους 

περιεχόμενο, δεν διαφέρουν. Και τα δύο, έχουν σαν βάση τους το 

κεφάλαιο, με τη διαφορά ότι στο καπιταλιστικό σύστημα το κεφάλαιο ανήκει 

στους λίγους, ενώ στο μαρξιστικό ανήκει στο κράτος. Ομως, και στα δυο 

αυτά συστήματα ο άνθρωπος παραμένει εξάρτημα. Είναι γνωστό το 

ευφυολόγημα της ψυχροπολεμικής περιόδου: «Ο καπιταλισμός είναι η 

εκμετάλλευση ανθρώπου από άνθρωπο. Ο σοσιαλισμός είναι ακριβώς το 

αντίθετο». Μπορεί μεν το μαρξιστικό σύστημα να απέτυχε παταγωδώς 

αλλά και το καπιταλιστικό δεν φημίζεται για τη δικαιοσύνη του! Πριν από 

οκτώ ημέρες, την παραμονή της ενάρξεως του Παγκόσμιου Οικονομικού 

Φόρουμ (W.E.F.) στο Νταβός, ανακοινώθηκε επίσημα ότι το 82% του 

πλούτου που δημιουργήθηκε πέρυσι (το 2017) σε παγκόσμιο επίπεδο, 

κατέληξε στα χέρια του 1% των πλουσιότερων ανθρώπων του πλανήτη. 

Αυτό «το μπουμ των δισεκατομμυριούχων δεν είναι ένδειξη μιας 

ευημερούσας οικονομίας∙ αντίθετα, είναι σύμπτωμα της αποτυχίας του 

οικονομικού συστήματος». Είναι χαρακτηριστικό ότι αυτή η εισοδηματική 

ανισότητα, που τόσο επικίνδυνα έχει αυξηθεί κατά τις τελευταίες δεκαετίες, 

ονομάζεται πλέον: «κοινωνικός δαρβινισμός». 

Από την άλλη, μπορεί να υπάρξει οικονομική ισότητα; Το θέμα είναι 

συναφές με την κοινωνική δικαιοσύνη. Εχει αποδειχθεί ότι η δίκαιη 

κατανομή των ευκαιριών έχει περισσότερη ανθρωπιά, όμως αυτό, μόνο 

ένα κράτος Πρόνοιας μπορεί να το ιεραρχήσει και όχι η απρόσωπη αγορά 

ή το τραπεζικό σύστημα. Ούτε το «αόρατο χέρι», σαν ασυναίσθητος 

κοινωνικός μηχανισμός που προωθεί μεν το συμφέρον της κοινωνίας, 

αλλά απροσχεδίαστα και ακούσια. Το «αόρατο χέρι» είναι η περιβόητη 

θεωρία του Ανταμ Σμιθ περί της «πεφωτισμένης ιδιοτέλειας» και είναι 

τελείως ανοίκεια με την Ορθόδοξη νοοτροπία. Γράφει: «δεν αναμένουμε το 

δείπνο μας από την ευσπλαχνία του κρεοπώλη ή του φούρναρη, αλλά 

κυρίως από την φροντίδα που δείχνουν για τα δικά τους συμφέροντα. Δεν 

απευθυνόμαστε στον ανθρωπισμό τους, αλλά στον εγωϊσμό τους. Και δεν 

τους μιλάμε ποτέ για τις ανάγκες μας, αλλά για τα κέρδη τους». Ομως, ας 

διερωτηθούμε: υπάρχει στον πλανήτη μας κράτος που παίζει το ρόλο του 

θεατή των τεκταινομένων στους πολίτες του από τις αγορές; Με τί κριτήρια 

εκλέγονται οι πολιτικοί αυτού του κράτους; Γίνεται να αφεθεί η τύχη ενός 

κράτους σε «αόρατα χέρια»; Ποιά είναι η ευθύνη των πολιτών σ’ αυτό το 

κράτος; Στην Ορθόδοξη θεολογία μας ούτε καν η Πρόνοια του Θεού 

περιορίζει την ελευθερία της βουλήσεως του ανθρώπου ή πολύ 

περισσότερο της δράσεώς του. 

Η Ορθόδοξη θεολογία μας δεν βλέπει στον πλούτο καμμιά αναγεννητική 

αξία και δύναμη, δεν ενδιαφέρεται για την χρησιμοποίηση μεθόδων και 

τρόπων με σκοπό την αναπαραγωγή χρημάτων. Αντίθετα, προτείνει τη 

θυσία, την αυταπάρνηση, τη μείωση του εγωϊσμού, τη δωρεά, την άσκηση, 

την ελαχιστοποίηση των δικαιωμάτων, την καλλιέργεια του πνεύματος, τη 

σωτηρία της ψυχής, την ανάσταση του όλου ανθρώπου. Μπορεί αυτά να 

φαίνονται ουτοπικά, όμως, η Εκκλησία ακόμα και χωρίς ελπίδα, δεν παύει 

να ελπίζει και έχει τη διαβεβαίωση ότι η ελπίδα της δεν θα ντροπιασθεί. 

Σήμερα που τα «λαϊκά κράτη» προβληματίζονται και οι ψευδαισθήσεις 

για «ουδετεροθρησκείες» καταπίπτουν, ίσως μια τέτοια πνευματικότητα 

να είναι η μόνη πρόταση ζωής «για να ζήσει ο κόσμος» σε μια 

παγκοσμιοποιημένη «Βασιλεία τοῦ Θεοῦ ἐπὶ τῆς γῆς», στην οποία η 

Ορθόδοξη Εκκλησία είναι σταθερά προσανατολισμένη. 

Ο τόκος για την Ορθόδοξη θεολογία μας είναι «κόκκινο πανί»: «…δρεπάνι 

(τοῦ τοκιστή) εἶναι ἡ δικαστικὴ ἀπαίτηση τοῦ χρέους, ἁλώνι τὸ σπίτι του, 

ὅπου λιανίζει τὶς περιουσίες τῶν ἀναγκεμένων ἀνθρώπων. …πῶς θὰ 

προσευχηθεῖς τοκογλύφε; πῶς θὰ ἐπικαλεσθεῖς τὸν ἐλεήμονα, ἐσὺ ποὺ 

δὲν ἐλέησες κανέναν; Θὰ δώσεις καὶ ἐλεημοσύνη στοὺς φτωχούς; Ἂν 

γνώριζαν οἱ φτωχοὶ ὅτι ἡ ἐλεημοσύνη σου εἶναι καρπὸς τοκισμοῦ, δὲν θὰ 

τὴν δεχόταν καὶ θὰ σοῦ ἔλεγαν: ἄνθρωπε, μὴ μὲ θρέψεις μὲ τὶς σάρκες καὶ 

τὸ αἷμα συνανθρώπων μου, μὴ μὲ ντύσεις μὲ τὰ δάκρυα καὶ τοὺς 

ἀναστεναγμούς τους. Ἂν δὲν ὑπήρχατε ἐσεῖς, τὸ πλῆθος τῶν τοκογλύφων, 

δὲν θὰ ὑπήρχαμε». 

Η ευρωπαϊκή κοινωνιολογία διερωτάται γιατί στο Βυζάντιο δεν 

αναπτύχθηκε ο θεσμός των Δυνατών (γαιοκτημόνων και φεουδαρχών), 

όπως στην υπόλοιπη Ευρώπη. Και η απάντηση είναι απλή: εξαιτίας των 

κηρυγμάτων των Πατέρων της Εκκλησίας, των Τριών Ιεραρχών που 

γιορτάζουμε σήμερα, οι οποίοι στάθηκαν αμείλικτοι ενάντια σ’ αυτήν την 

τάση. 

«Ἀνοίξτε τὶς θύρες τῶν χρηματοκιβωτίων σας καὶ δῶστε σ’ ὅσους 

χρειάζονται. Τὰ πηγάδια ὅταν ἀντλοῦνται, τότε ρέουν καὶ δίδουν πιὸ 

ἄφθονο καὶ καθαρὸ νερό. Ἀλλιῶς, λιμνάζουν, σαπίζουν καὶ γεμίζουν 

μικρόβια». 

«Γυμνὸς δὲν βγῆκες ἀπὸ τὴν κοιλιὰ τῆς μάννας σου; Καὶ πάλι γυμνὸς δὲν 

θὰ ἐπιστρέψεις στὴ γῆ; …τοῦ πεινασμένου εἶναι τὸ ψωμὶ ποὺ ἐσὺ πετᾶς … 

τοῦ γυμνοῦ εἶναι τὸ ροῦχο ποὺ φυλᾶς στὴ ντουλάπα σου …ὥστε τόσους 

πολλοὺς ἀδικεῖς, ὅσους θὰ μποροῦσες νὰ εἶχες εὐεργετήσει». 

«Ἄναψες, πλούσιε, κεριὰ στὴν Ἐκκλησία; ἀλλὰ μπῆκε μετὰ ἀπὸ σένα ὁ 

φτωχὸς καὶ λέγοντας τὰ παράπονά του στὸ Θεό, ἔσβυσαν τὰ κεριά σου». 

Η Μάργκαρετ Θάτσερ είχε πει: «Ο καλός Σαμαρείτης ήταν καλός, επειδή 

ήταν πλούσιος». Ενώ, η Ορθόδοξη θεολογία, εγκαινιάζοντας την έννοια 

της φιλανθρωπίας, δεν απέβλεπε στην πάταξη της φτώχειας αλλά στη 

διατήρηση της ανθρωπιάς. «Οι φτωχοί δεν θα πάψουν να υπάρχουν», 

όμως, «αλίμονο αν παγώσουν οι καρδιές μας. Αρκεί η φιλανθρωπία να 

μην έχει κρατούμενα, να σέβεται την ανθρώπινη αξιοπρέπεια και να γίνεται 

χωρίς επιδιώξεις. Γι’ αυτό οι Πατέρες της Ορθοδόξου Εκκλησίας λένε: 

«κάνε ελεημοσύνη χωρίς διακρίσεις για θρησκευτικούς λόγους» και 

πρόσεχε, να αξίζουν την ελεημοσύνη σου οι άνθρωποι που βοηθάς, «θα 

δώσεις λόγο στο Θεό για την διανομή των χρημάτων σου, επειδή σ’ 

Εκείνον ανήκουν». 

Μπορούμε να συμφωνήσουμε με το νεοφιλελευθερισμό στο ότι πρώτα 

είναι το άτομο και μετά είναι η κοινωνία (εμείς το ονομάζουμε «πρόσωπο», 

με ευρύτερη θεολογική σημασία). Ομως, δεν θα συμφωνήσουμε στην εκ 

των προτέρων ιεράρχηση των ανθρώπων ή στην αξιολόγησή τους 

ανάλογα με την προσφορά τους. Είναι άριστο να δίδονται ίσες ευκαιρίες 

σε όλους, αλλά συγχρόνως να ασκείται και διαπροσωπική μέριμνα σε 

κάποιες ιδιαιτερότητες (γνωστικές, πολιτισμικές, σωματικές, κλιματικές 

κ.λ.π.). Δεν μπορεί να είναι ευτυχισμένος ένας άνθρωπος μέσα σε 

στρεβλή και άνιση κοινωνία, αλλά ούτε και η κοινωνία μπορεί να είναι 

ευχάριστη, δίχως ελεύθερα και ευτυχισμένα άτομα. Αυτό το στάθμισμα 

από τον Ρουσσώ ακόμα είναι ζήτημα αναζήτησης και δεν μπορεί να 

εξαιρεθεί από το διάλογο. 

Η Ορθόδοξη θεολογία μας, σέβεται την παράδοση γενικά. Αποτελεί τον 

ένα από τους δύο πυλώνες της Πίστεως μας και του συναφούς πολιτισμού 

μας. Φυσικά «παράδοση» δεν εννοούμε ένα άτεγκτο λείψανο ή ένα 

άκαμπτο στερεότυπο του παρελθόντος. Για μας παράδοση είναι: ό,τι 

ζωντανό και χρήσιμο, βιώθηκε ευχάριστα στο παρελθόν και διατηρήθηκε 

έτσι μέχρι σήμερα. Οι Ορθόδοξοι, αν στα ερωτήματά μας δεν πάρουμε 

απαντήσεις από την Αγία Γραφή (και πολλά είναι αυτά που «ἀπεσιώπησεν 

ἡ Γραφή, τὸν ἡμέτερον νοῦν γυμνάζουσα»), τότε η ιδιοσυγκρασία μας τις 

αναζητεί στο βιωμένο παρελθόν, ερευνώντας πώς οι πρόγονοί μας 

ανταποκρίθηκαν σε παρόμοιες προκλήσεις. Επειδή η ζωή δεν χωράει σε 

καλούπια, θρησκευτικά ή πολιτιστικά, γι’ αυτό η παράδοση, για μας τους 

Ορθοδόξους, είναι ένα κλειδί με το οποίο η ζωή μας ανοίγει τη θύρα του 

μέλλοντος, αξιοποιώντας βεβαίως την εμπειρία του παρελθόντος. 

Και κάτι ακόμα∙ για μας η παράδοση δεν είναι ένα κλειστό κύκλωμα 

εννοιών, συμβόλων και τυπικών. Είναι ένας δέκτης∙ ό,τι καλό βρούμε να 

κυκλοφορεί, δεν έχουμε κανένα πρόβλημα να το ασπαστούμε και να το 

κάνουμε δικό μας. Είναι χαρακτηριστική η φράση του Αγίου Ιουστίνου, 

φιλοσόφου και μάρτυρος: «όσα ειπώθηκαν από οποιονδήποτε και είναι 

καλά, είναι και δικά μας». 

Αυτή η Ορθόδοξη νοοτροπία μας, στα μάτια ενός προτεστάντη καπιταλιστή 

είναι ανατρεπτικά φιλελεύθερη, στη σκέψη ενός στεγνά ορθολογιστή είναι 

και απαράδεκτα ανυπότακτη. Αλλά για μας, είναι … η ζωή μας! Είναι ο 

τρόπος μας, ο ψυχισμός μας, η καθημερινότητά μας, η πνευματικότητά 

μας και ο σύνολος πολιτισμός μας! Δεν είναι εύκολο να γίνουν αυτά 

κατανοητά από τη Δύση ούτε αποδεκτά, όπως φάνηκε από τον τρόπο με 

τον οποίο η Δύση αντιμετώπισε την οικονομική κρίση μας. Εμείς 

καταλάβαμε τα λάθη μας, όμως, νομίζω, ότι η συμπεριφορά της 

ευρωπαϊκής μεθοδολογίας απέναντί μας, θα καταγραφεί ως ανάλγητη και 

απάνθρωπη. Αραγε, επόμενο βήμα θα ήταν οι υπόλοιπες μέθοδοι της 

θεωρίας του σοκ; Τί θα γίνει, τώρα που το Ισλάμ οδηγεί σε αδιέξοδο τη 

Δύση; Θα επιστρέψουμε σε θρησκευτικούς πολέμους; 

Οι Ορθόδοξοι Ελληνες ξέρουμε ότι «η δημοκρατία είναι προ παντός 

βίωμα, είναι τρόπος ζωής, είναι κατάσταση πνεύματος». Μπορεί όμως να 

επιβληθεί; Με κάθε τρόπο; Είναι αυτή λύση για τον 21ο αιώνα; 

Η κυριαρχία του νεοφιλελευθερισμού έχει σημαδέψει το πέρασμα από τα 

κλειστά σύνορα των εθνικών κρατών του 20ου αιώνα. 

Ομως, ο εγκλωβισμός του νεοφιλελευθερισμού στην προτεσταντική κοιτίδα 

του, στερεί απ’ αυτόν το οξυγόνο της ελευθερίας και τη δραστική 

πλαστικότητα της Ορθοδοξίας και αυτά δεν πρέπει να παραθεωρηθούν, 

αν μας προταθεί το «κοστούμι» του νεοφιλελευθερισμού. Η Ορθοδοξία δεν 

φοβάται κανένα σύστημα που θα επιλέξουν οι λαοί της, όμως δεν θα 

πάψει να είναι φιλάνθρωπη και θα στοχεύει στη συναισθηματική 

ολοκλήρωση των κατακερματισμένων ψυχών που θα δημιουργήσει το νέο 

οικονομικό μοντέλο.  

Η Ορθόδοξη θεολογία θα μπορούσε ιδεολογικά και να ενισχύσει το 

νεοφιλελευθερισμό – στις καλές του προτάσεις – με σκοπό την επίτευξη μιας 

νέας «οικουμένης», όμως χωρίς αποκλεισμούς, χωρίς απομονωτισμούς, 

με φιλάνθρωπη διάθεση, με σεβασμό στην παράδοση όλων – ακόμα και 

των αντιθέτων – με πρόταγμα την αξία «άνθρωπος» κι όχι αφηρημένες 

συλλογικότητες, με ισοτιμία και δικαιοσύνη, αλλά κυρίως, με 

προσανατολισμό όχι στη θεοποίηση της ύλης, αλλά στη θέωσή της. 

Ισως, η Εκκλησία να υποβιβασθεί από εργαλείο του κράτους σε εργαλείο 

της αγοράς, όμως για μας αυτό δεν είναι πρόβλημα. Μπορούμε άνετα να 

διατηρούμε σχέση εξωτερικότητος με το πολιτικό και συγχρόνως η 

εσωτερική μας δόμηση να είναι βασισμένη πάνω στο μοντέλο της 

πολιτικής διαμεσολάβησης. Ξαφνιάσθηκαν οι αριστεροί χεγκελιανοί τον 

19ο αιώνα, όταν ανακάλυψαν ότι η κριτική που έκαναν στο αστικό κράτος 

και στην αστική πολιτική δεν απείχε πολύ από την κριτική που είχε ασκήσει 

ο Λούθηρος στη διαμεσολαβητική λειτουργία του κλήρου τον 16ο αιώνα. 

Σκεφθείτε το ξάφνιασμα των νεοφιλελευθέρων όταν ανακαλύψουν το 

χρυσοστομικό: «δεν σας προτρέπουμε να μην πλουτίζετε, αλλά να μην 

πλουτίζετε με κακούς τρόπους∙ επιτρέπεται να πλουτίζει κάποιος, αλλά 

χωρίς πλεονεξία, χωρίς αρπαγή και βία. Αυτά καθ’ αυτά τα χρήματα δεν 

είναι αμαρτωλά». Αυτό, στο δικό μας πολιτισμό είναι κατανοητό, αλλά ο 

υπόλοιπος κόσμος χρειάζεται ψυχή για να το καταλάβει. Ισως αυτή να 

είναι και η θεμελιακή διαφορά της Ορθοδόξου θεολογίας μας με το 

νεοφιλελευθερισμό: Η πρώτη είναι η ψυχή ενός κόσμου χωρίς ψυχή και ο 

δεύτερος ένα σώμα χωρίς ψυχή. Αυτό οφείλεται στο ότι οι μεν Ορθόδοξοι 

είμαστε έτοιμοι ανά πάσα στιγμή να υποκαταστήσουμε πλευρές του 

κράτους ή της κοινωνίας των πολιτών (όπως το αποδείξαμε οι Ελληνες 

στην περίοδο της κρίσης), οι δε νεοφιλελεύθεροι είναι έτοιμοι να 

εγκαταλειφθούν στο κράτος, και χωρίς να περιμένουν καμμιά Δευτέρα 

παρουσία. 

Ο νεοφιλελευθερισμός είναι κι αυτός μια φάση στην ιστορία της 

ανθρωπότητος. Αγνοούμε ποια θα είναι η επόμενη. Αποστολή μας όμως 

είναι να διαφυλάξουμε ακέραιο το ανθρώπινο πρόσωπο για να μπορεί να 

διαχειριστεί αποτελεσματικά την επόμενη φάση, ή μάλλον, για να την 

επινοήσει το ίδιο». 
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ΠΡΙΜΙΤΙΒΙΣΜΟΣ, ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝ ΚΑΙ ΥΓΕΙΑ  

ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ 
 

Ο πολιτισμός, εν αντιθέσει, στέκεται σε δύο οικονομικούς στύλους – την 

τεχνολογική καινοτομία και την αγορά. Η «τεχνολογία» εδώ περιλαμβάνει τα 

πάντα από το άροτρο μέχρι τον πυρηνικό αντιδραστήρα – όλα είναι μέσα για 

να εξάγουμε πιο αποτελεσματικά ενέργεια και πρώτες ύλες από τη φύση. Μα 

η αποτελεσματικότητα απαιτεί την απολυτοποίηση του χρόνου, και έτσι ο 

πολιτισμός φέρνει πάντα μαζί του μια προαπασχόληση του παρελθόντος και 

του μέλλοντος: φαινομενικά η τρέχουσα στιγμή σχεδόν εξαφανίζεται από την 

όψη μας. Η άνοδος της αποτελεσματικότητας πάνω από τις ανθρώπινες αξίες 

είναι η επιτομή του εργοστασίου – του αυτοματοποιημένου εργοταξίου – στο 

οποίο ο εργάτης γίνεται σχεδόν ένα εξάρτημα της μηχανής, ένας σκλάβος 

των ρολογιών και των μισθών. 

Η αγορά είναι ο τρόπος του πολιτισμού να εξισώνει ανόμοια πράγματα, 

μέσω μιας διαδικασίας συναλλαγής. Καθώς μεγαλώνουμε συνηθίζουμε να 

αξιολογούμε τα πάντα σύμφωνα με τα χρήματα, τείνουμε να χάσουμε την 

αίσθηση της μοναδικότητας των πραγμάτων. Πόσο, εξάλλου, αξίζει ένα ζώο, 

ή ένα βουνό, ή ένα κοκκινόκορμο δέντρο, ή μια ώρα ανθρώπινης ζωής; Η 

αγορά μας δίνει μια αριθμητική απάντηση βασισμένη στην έλλειψη και τη 

ζήτηση. Στο βαθμό που πιστεύουμε πως τέτοιες αξίες έχουν νόημα, ζούμε σε 

έναν κόσμο που είναι αποϊεροποιημένος και αναισθητοποιημένος, χωρίς 

καρδιά ή πνεύμα. 

Μπορούμε να πάρουμε μια ιδέα τρόπων για να ξεφύγουμε από το οικολογικά 

καταστροφικό, απονεκρωτικό οικονομικό κλουβί μας εξετάζοντας όχι μόνο 

τους πρωτόγονους τρόπους ζωής, αλλά και τις προτάσεις του οικονομολόγου 

E.F. Schumacher, τις εμπειρίες των ανθρώπων στις ουτοπικές κοινότητες, 

στις οποίες η τεχνολογία και το χρήμα είναι περιορισμένα, και τις ζωές των 

ατόμων που έχουν υιοθετήσει μια στάση εθελοντικής απλότητας. 

 

Κυβέρνηση: προς σύνθεση ή αποσύνθεση;  

 

Στις πιο πρωτόγονες ανθρώπινες κοινωνίες δεν υπήρχαν αρχηγοί, αφεντικά, 

πολιτική, νόμοι, έγκλημα ή φόροι. Υπάρχει συνήθως ελάχιστη κατανομή της 

εργασίας ανάμεσα σε άνδρες και γυναίκες, και όπου υπάρχει τέτοια 

κατανομή λαμβάνονται υπ’ όψη εξίσου – λιγότερο ή περισσότερο – οι 

συνεισφορές και των δύο φύλων. Πιθανόν ως αποτέλεσμα, πολλοί 

τροφοσυλλέκτες είναι σχετικά ειρηνικοί (ο ανθρωπολόγος Richard Lee 

βρήκε ότι οι Kung, πυγμαίοι της Νότιας Αφρικής, μισούν την πάλη και 

πιστεύουν ότι όποιος τσακωνόταν θα ήταν χαζός). 

Με τη γεωργία συνήθως έρχεται και η κατανομή της εργασίας, η αυξημένη 

σεξουαλική ανισότητα και η αρχή της κοινωνικής ιεραρχίας. Ιερείς, βασιλείς 

και οργανωμένοι, απρόσωποι πόλεμοι φαίνεται πως έρχονται όλα μαζί σε 

ένα πακέτο. Φαινομενικά, οι νόμοι και τα σύνορα ορίζουν τη δημιουργία του 

αναπτερωμένου κράτους. Το κράτος ως μια εστίαση του εξαναγκασμού και 

της βίας έφθασε στο αποκορύφωμά του κατά τον 19ο και 20ο αιώνα στον 

αποικισμό, το φασισμό και το σταλινισμό. Ακόμα και το δημοκρατικό 

βιομηχανικό κράτος λειτουργεί ουσιαστικά ως ένα όργανο αποικιστικής 

καταπίεσης και εγχώριου εξανδραποδισμού, μέσω των πολυεθνικών 

εταιρειών, δίνοντας στους κατοίκους του απλώς την επιλογή ανάμεσα σε 

επιλεγμένους επαγγελματίες γραφειοκράτες, που αντιπροσωπεύουν τα 

πολιτικά κόμματα, με ελάχιστα διαφοροποιούμενες προτάσεις για την 

ανάπτυξη της εξουσίας των εταιρειών. 

Ξεκινώντας με τον William Godwin στις αρχές του 19ου αιώνα, οι αναρχικοί 

κοινωνικοί φιλόσοφοι έχουν προσφέρει μια κριτική αντίστιξη στον 

αυξανόμενο ριζικό κρατισμό των περισσότερων πολιτισμένων πολιτικών 

αρχηγών του κόσμου. Η κεντρική ιδέα του αναρχισμού είναι ότι τα 

ανθρώπινα όντα είναι θεμελιωδώς κοινωνικά: όταν αφήνονται, τείνουν να 

συνεργάζονται για το αμοιβαίο τους όφελος. Πάντα θα υπάρχουν εξαιρέσεις, 

αλλά αυτές αντιμετωπίζονται ανεπίσημα και σε ξεχωριστή βάση. Πολλοί 

αναρχικοί επικαλούνται την αθηναϊκή πόλη, τους «τομείς» του Παρισιού κατά 

τη διάρκεια της Γαλλικής Επανάστασης, τις συναντήσεις της Νέας Αγγλίας 

του 18ου αιώνα, τις περίφημες συνελεύσεις στην Βαρκελώνη τα τέλη της 

δεκαετίας του 1930, και την γενική απεργία του Παρισιού το 1968, ως θετικά 

παραδείγματα της αναρχίας στην πράξη. Τονίζουν την πιθανότητα ενός 

είδους κοινωνικής οικολογίας, στην οποία επιτρέπεται να ανθίσει η ποικιλία 

και ο αυθορμητισμός στα ανθρώπινα ζητήματα και τη φύση.  

Καθώς οι κριτικοί συνεχίζουν να περιγράφουν τον αναρχισμό ως μια 

πρακτική αποτυχία, οι οργανωτικοί και συστημικοί θεωρητικοί Tom Peters και 

Peter Senge ευαγγελίζονται τη μετατροπή των ιεραρχικών, γραφειοκρατικών 

οργανώσεων σε πιο αποκεντρωμένες, αυτόνομες και αυθόρμητες. Αυτή η 

μετατροπή βρίσκεται υπό εξέλιξη – απ’ όλα τα μέρη – στις πολυεθνικές 

επιχειρήσεις που σχηματίζουν τη ραχοκοκκαλιά του βιομηχανικού πολιτισμού. 

 

Πολιτισμός και φύση 

 

Οι πολιτισμένοι άνθρωποι έχουν συνηθίσει σε μια ανθρωποκεντρική οπτική 

του κόσμου. Το ενδιαφέρον μας για το περιβάλλον είναι ωφελιμιστικό: έχει 

αξία επειδή προορίζεται για χρήση (ή για μελλοντική χρήση) από ανθρώπινα 

όντα – ακόμα και ως μέρος για κατασκήνωση και χαλάρωση. Οι πρωτόγονοι 

άνθρωποι, από την άλλη, έτειναν να βλέπουν τη φύση ως ουσιωδώς 

σημαντική. Σε πολλούς πολιτισμούς οι απαγορεύσεις αφορούσαν στην 

υπερθηρία ή στο κόψιμο των δέντρων. Οι ιθαγενείς της Αυστραλίας πίστευαν 

ότι ο πρωταρχικός τους σκοπός στο κοσμικό σχήμα των πραγμάτων ήταν να 

φροντίζουν τη γη, το οποίο σήμαινε να εκτελούν τελετές για την περιοδική 

ανανέωση των φυτικών και των ζωικών ειδών και του τοπίου του ίδιου. 

Η διαφορά στα αποτελέσματα ανάμεσα στην ανθρωποκεντρική και την 

οικοκεντρική κοσμοθεωρία είναι ανυπολόγιστη. Σήμερα, εμείς τα ανθρώπινα 

όντα – ενώ θεωρούμε τους εαυτούς μας ως το πιο έξυπνο είδος στον 

πλανήτη – είμαστε παγιδευμένοι στο πιο ηλίθιο εγχείρημα που θα 

μπορούσαμε να φαντασθούμε: στην καταστροφή του ίδιου του συστήματος 

φυσικής ζωής που μας στηρίζει. Αρκεί να αναφέρουμε εδώ ζητήματα όπως 

η τυπική μεταχείριση των ζώων μαζικής βιομηχανικής εκτροφής, την 

καταστροφή του εδάφους, η μόλυνση του αέρα και του νερού και η εξαφάνιση 

των άγριων ειδών, καθώς αυτοί οι τρόμοι είναι καλά καταγεγραμμένοι. 

Φαίνεται απίθανο αυτά να είχαν προκύψει άν δεν υπήρχε μια περιχαρακωμένη 

και όλο και βαθύτερη τάση σκέψης που διαχωρίζει την ανθρωπότητα από το 

φυσικό της πλαίσιο και αρνείται την έμφυτη αξία της μη ανθρώπινης φύσης. 

Η ρίζα και η μεγέθυνση αυτής της τάσης να μεταχειριζόμαστε τη φύση ως 

αντικείμενο ξεχωριστό από τους εαυτούς μας μπορεί να εντοπισθεί στη 

Νεολιθική επανάσταση, και μέσω ποικίλων σταδίων εντατικοποίησης και 

γιγάντωσης του πολιτισμού. Κάποιος μπορεί επίσης να εντοπίσει την 

αντίταξη της τάσης αυτής από τον πρωτογονισμό στους πρώιμους Ταοϊστές 

έως τους σημερινούς βαθείς οικολόγους, οικοφεμινιστές και υποστηρικτές 

της θεωρίας των βιοπεριοχών. 

 

Πώς παρηγορούμαστε για το χαμό της φύσης μας;  

 

Πώς αναπληρώνουμε το χαμό του πρωτόγονου τρόπου ζωής μας; Η 

ψυχοθεραπεία, η άσκηση και τα προγράμματα διαίτης, οι βιομηχανίες 

διακοπών και διασκέδασης, και τα προγράμματα κοινωνικής ευημερίας 

έχουν καταστεί αναγκαία για το πολιτισμένο, βιομηχανοποιημένο τρόπο 

ζωής μας. Το συσσωρευμένο κόστος αυτών των ανταμειπτικών προσπα-

θειών είναι ευρύ: στις πιο πολλές περιπτώσεις είναι μόνο καταπραϋντικά. 

Η ιατρική κοινότητα μας λέει τώρα ότι η σύγχρονη διατροφή μας με φτωχά σε 

ίνες, πλούσια σε λίπη επεξεργασμένα τρόφιμα, είναι καταστροφική για την 

υγεία μας. Αλλά ποιό ακριβώς είναι το κόστος – σε όρους νοσοκομειακών 

κλινών, χειρουργείων, πρώιμων θανάτων κ.τ.λ.; Μια σκληρή, αλλά 

συντηρητική εκτίμηση μιλάει για δεκάδες δισεκατομμυρίων δολαρίων το 

χρόνο μονάχα στη Βόρεια Αμερική. 

Στις προμετωπίδες των κινημάτων ευημερίας βρίσκονται οι υπερασπιστές 

των φυσικών τροφών, των προγραμμάτων άσκησης (συμπεριλαμβανομένης 

της πεζοπορίας και της κατασκήνωσης), της βοτανολογίας, και άλλων 

θεραπειών που στοχεύουν συγκεκριμένα στο να φέρουν τα υπερπολιτισμένα 

άτομα σε επαφή με την έμφυτη πηγή της υγείας μέσα στα ίδια τους τα 

πιεσμένα  και  καταπιεσμένα  σώματα.  

Οι σύγχρονες προσεγγίσεις της ψυχολογίας στοχεύουν στην ανάκτηση 

χαμένων δόσεων της πρωτόγονης ψυχής διαμέσου εργασίας με το «εσώτερο 

παιδί», μέσω του οποίου οι ενήλικοι παρηγορούνται για τις αποξενωμένες 

παιδικές τους ηλικίες· είτε με οπτικούς στόχους ανδρών ή γυναικών, μέσω 

των οποίων οι άνθρωποι αναζητούν την πρόσβαση στον «άγριο άνδρα» ή 

την «άγρια γυναίκα» μέσα τους. 

Ολες αυτές οι φυσικές, ψυχολογικές, ακόμα και πνευματικής φύσεως 

προσπάθειες είναι χρήσιμα αντίδοτα για τη στενοχώρια του πολιτισμού. 

Θα πρέπει να αναρωτηθούμε, ωστόσο, άν θα ήταν καλύτερο απλά να 

σταματήσουμε να δημιουργούμε τα προβλήματα που αυτά τα προγράμματα 

και οι θεραπείες σκοπεύουν να διορθώσουν. 

 

ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΑΝΤΙΡΡΗΣΕΙΣ 

 

Δεν είναι ο πολιτισμός απλά η αναπόφευκτη έκφραση της εξελικτικής 

επιταγής όπως αυτή μεταφράζεται μέσω της ανθρώπινης κοινωνίας; Δεν 

είναι ο πριμιτιβισμός γι’ αυτόν το λόγο οπισθοδρομικός; 

 

Εχουμε συνηθίσει να σκεφτόμαστε την ιστορία του δυτικού πολιτισμού ως 

μια αναπόφευκτη εξελικτική πρόοδο. Αλλά αυτό υπαγορεύει πως όλοι 
οι άνθρωποι του κόσμου που δεν ανέπτυξαν αυθόρμητα δικούς τους 

πολιτισμούς ήταν λιγότερο εξελιγμένοι από εμάς, ή απλά «πίσω». Δεν 

σκέφτονται έτσι όμως όλοι οι ανθρωπολόγοι που έχουν περάσει καιρό μαζί 

με τέτοιους ανθρώπους. Πράγματι, σύμφωνα με την πολιτισμική υλιστική 

σχολή σκέψης, αρθρωμένη κυρίως από τον Marvin Harris, η κοινωνική 

αλλαγή στην κατεύθυνση της τεχνολογικής καινοτομίας και της κοινωνικής 

διαστρωμάτωσης τροφοδοτούνται όχι τόσο από κάποια έμφυτη εξελικτική 

ανάγκη, όσο από κρίσεις που προκαλούνται από τον υπερπληθυσμό και τη 

στέρευση των πόρων. 

 

Δεν ήταν η πρωτόγονη ζωή απαίσια; Θα θέλαμε πραγματικά να 

επιστρέψουμε στο κυνήγι και στη συλλογή καρπών, ζώντας χωρίς τα 

σύγχρονα  προνόμια  και  ανέσεις; 

 

Η τοποθέτηση ενός αστικού ατόμου στη φύση χωρίς τα προνόμια και τις 

ανέσεις θα ήταν τόσο σκληρή όσο και η εγκατάλειψη ενός εξημερωμένου 

κατοικίδιου στο δρόμο. Ακόμα και εάν το ζώο επιβίωνε, θα ήταν αξιολύπητο. 

Και εμείς θα ήμασταν αξιολύπητοι επίσης, άν μας αποσπούσαν απότομα τα 

εφόδια του πολιτισμού μας. Παρ’ όλα αυτά, τα άγρια ξαδέρφια των 

υποθετικών ζώων συντροφιάς μας – είτε ενός παπαγάλου, είτε ενός κύνου ή 

ενός αιλουροειδούς – ζουν αρκετά χαρούμενα μακριά από τα σπίτια και το 

συσκευασμένο φαγητό για κατοικίδια και αντιστέκονται στις προσπάθειές 

μας να τα αιχμαλωτίσουμε και να τα εξημερώσουμε, όπως οι πρωτόγονοι 

άνθρωποι ζουν αρκετά χαρούμενα χωρίς τον πολιτισμό και συχνά 

αντιστέκονται στην επιβολή του. Ξεκάθαρα, τα ζώα (συμπεριλαμβανομένου 

και του ανθρώπου) μπορούν να υιοθετήσουν είτε άγριους είτε εξημερωμένους 

τρόπους ζωής με το πέρας διαφόρων γενεών, ενώ τα ενήλικα άτομα τείνουν 

να είναι λιγότερο ευπροσάρμοστα. Στα μάτια πολλών εκ των υπερασπιστών 

του, ο πριμιτιβισμός υπαγορεύει μια κατεύθυνση κοινωνικής αλλαγής μέσα 

στο χρόνο, ως αντιτιθέμενη σε μια άμεση, όλα-ή-τίποτα αλλαγή. Εμείς στο 

βιομηχανικό κόσμο έχουμε σταδιακά συνηθίσει σε ένα τρόπο ζωής που 

φαίνεται να μας οδηγεί σε ένα παγκόσμιο βιολογικό ολοκαύτωμα. Η ερώτηση 

είναι, οφείλουμε να επιλέξουμε την σταδιακή συνήθεια σε έναν άλλο τρόπο 

ζωής – έναν που θα συνδέει πιο επιτυχώς τους ανθρώπινους σκοπούς με τις 

οικολογικές επιταγές – ή να προσκολληθούμε στις τωρινές μας επιλογές 

μέχρι το πικρό τέλος; 

Προφανώς, δε μπορούμε να γυρίσουμε πίσω το ρολόι. Μα, είμαστε σε ένα 

σημείο στην ιστορία, που όχι μόνο μπορούμε, αλλά πρέπει να επιλέξουμε και 

να διαλέξουμε από τα υπάρχοντα και περασμένα στοιχεία του ανθρώπινου 

πολιτισμού για να βρούμε εκείνα που είναι περισσότερο ανθρώπινα και 

βιώσιμα. Καθώς η νέα κουλτούρα που θα δημιουργήσουμε από αυτό δεν θα 

αντιπροσωπεύει απλά μια άμεση επιστροφή στην συλλογή άγριας τροφής, 

θα μπορούσε να αναπληρώσει μεγάλο μέρος της ελευθερίας, της 

φυσικότητας και της ζωτικότητας που έχουμε ανταλλάξει για τα τεχνάσματα 

του πολιτισμού και θα μπορούσε να περιλαμβάνει νέες εκδόσεις 

πολιτισμικών μορφών με ρίζες στο απόμακρο παρελθόν της ανθρωπότητας. 

Δεν χρειάζεται να μιμηθούμε δουλοπρεπώς το παρελθόν: μπορούμε, 

αντίθετα, να εμπνευσθούμε από τα καλύτερα παραδείγματα της ανθρώπινης 

προσαρμογής, παλιάς και τωρινής. Αντί «επιστροφής», πρέπει να 

σκεφθούμε αυτήν τη διαδικασία ως «επιστροφή στο σωστό δρόμο». 

 

Δεν έχουμε αποκτήσει σημαντικές γνώσεις και ικανότητες μέσω του 

πολιτισμού; Δε θα ήταν χαζό και κοντόφθαλμο να απαρνηθούμε αυτές τις 

προόδους; 

 

Αν τα ανθρώπινα όντα είναι ως επί το πλείστον καλά, κοινωνικά και 

δημιουργικά από τη φύση τους, είναι αναπόφευκτο το γεγονός ότι πολλά από 

όσα έχουμε κάνει στη διαδικασία ανάπτυξης του πολιτισμού αξίζει να τα 

διατηρήσουμε, ακόμα κι άν η προσπάθεια ως όλον λοξοδρόμησε. Αλλά 

πώς αποφασίζουμε τί πρέπει να κρατήσουμε; Προφανώς, πρέπει να 

συμφωνήσουμε σε κάποια κριτήρια. Θα πρότεινα πως το πρώτο κριτήριό 

μας πρέπει να είναι η οικολογική βιωσιμότητα. Ποιές δραστηριότητες 

μπορούν να συνεχισθούν διαμέσου πολλών γενεών με ελάχιστο 

περιβαλλοντικό κόστος; Ενα δεύτερο κριτήριο ίσως να ήταν το τί είδους 

δραστηριότητες προωθούν – παρά υποβαθμίζουν – την ανθρώπινη 

αξιοπρέπεια  και  ελευθερία. 

 

Αν τα ανθρώπινα όντα είναι εκ φύσεως καλά, τότε γιατί κάναμε το λάθος να 

δημιουργήσουμε πολιτισμό; Αυτές οι δύο προτάσεις (τα ανθρώπινα όντα 

είναι καλά, ο πολιτισμός είναι κακός) δεν είναι αντιφατικές; 

 

Μόνο άν ληφθούν ως απόλυτες. Η ανθρώπινη φύση είναι εύπλαστη, οι 

ποιότητές της αλλάζουν κατά κάποιο τρόπο σύμφωνα με το φυσικό και 

κοινωνικό περιβάλλον. Επιπρόσθετα, η ανθρωπότητα δεν είναι ένα κλειστό 

σύστημα. Υπάρχουμε μέσα σ’ ένα φυσικό κόσμο που είναι, ως ολότητα, 

«καλός», μα είναι υποκείμενο σπάνιων καταστροφών. Ισως οι αρχικές 

φάσεις του πολιτισμού να ήταν η τραυματική αντίδραση της ανθρωπότητας 

στους φοβερούς παγκόσμιους κατακλυσμούς που συνόδευαν και 

ακολούθησαν το τέλος του Πλειστόκαινου. Η βασιλεία και ο πόλεμος μπορεί 

να προέκυψαν ως στρατηγικές επιβίωσης. Τότε, ίσως ο ίδιος ο πολιτισμός να 

έγινε ένας μηχανισμός για τον επανατραυματισμό κάθε νέας γενιάς, 

διατηρώντας και αναπαράγοντας έτσι την ίδια την ψυχοκοινωνική του βάση. 

 

Ποιές πρακτικές προτάσεις για το μέλλον πηγάζουν από τον πριμιτιβισμό; 

Δεν μπορούμε να επαναστραφούμε όλοι στη συλλογή και στο κυνήγι σήμερα 

επειδή είμαστε απλά πάρα πολλοί. Μπορεί ο πριμιτιβισμός να προσφέρει 

ένα πρακτικό σχέδιο για να ζήσουμε; 

 

Καμία φιλοσοφία ή «-ισμός» δεν είναι μια μαγική φόρμουλα για τη λύση 

όλων των ανθρώπινων προβλημάτων. Ο πριμιτιβισμός δεν προσφέρει 

εύκολες απαντήσεις, μα προτείνει μια εναλλακτική κατεύθυνση ή σύνολο 

αξιών. Για πολλούς αιώνες, ο πολιτισμός ταξιδεύει προς την κατεύθυνση της 

τεχνητότητας, του ελέγχου και της κυριαρχίας. Ο πριμιτιβισμός μας λέει 

ότι υπάρχει ένα έμφυτο όριο στη συνεχή μας κίνησης προς αυτή την 

κατεύθυνση, και ότι σε κάποιο σημείο πρέπει να αρχίσουμε να επιλέγουμε 

την επαναφορά μας στη φύση. Ο στόχος μιας πριμιτιβιστικής κριτικής του 

πολιτισμού δεν είναι απαραίτητα να επιμείνει σε μια απόλυτη απόρριψη 

κάθε πτυχής της σύγχρονης ζωής, μα να βοηθήσει στη διαφώτιση θεμάτων, 

έτσι  ώστε  να  μπορούμε  να  καταλάβουμε  καλύτερα  τις  ανταλλαγές 

που κάνουμε τώρα, να βαθύνει τη διαδικασία του επανασυμβιβασμού 

των κερδών μας και της φύσης – και συνεπώς να συμβάλλει στον 

επαναπροσδιορισμό των κοινωνικών συμβολαίων της κοινωνίας μας. 

 

ΚΑΠΟΙΕΣ ΚΑΤΑΛΗΚΤΙΚΕΣ ΣΚΕΨΕΙΣ 

 

Σε κάθε συζήτηση για τον πριμιτιβισμό πρέπει να έχουμε στο νου μας το 

«καλό» πρόσωπο του πολιτισμού – αυτό που χαρακτηρίζεται, σύμφωνα με 

τα λόγια του Λούις Μάμφορντ, από «...την εφεύρεση και τη διατήρηση των 

καταγεγραμμένων αρχείων, τη μεγέθυνση των οπτικών και μουσικών 

τεχνών, την προσπάθεια διεύρυνσης του κύκλου τηλεπικοινωνίας και 

οικονομικής επικοινωνίας πολύ πιο πέρα από το εύρος της όποιας τοπικής 

κοινότητας· τελικά, τον σκοπό να γίνουν προσιτές σε όλους (τους ανθρώπους) 

οι ανακαλύψεις και οι εφευρέσεις και οι δημιουργίες, οι δουλειές της τέχνης 

και της σκέψης, οι αξίες και οι σκοποί που κάθε μεμονωμένη ομάδα έχει 

ανακαλύψει». 

Ο πολιτισμός δεν φέρνει μόνο προνόμια, αλλά επίσης την ευκαιρία να 
σκεφθείς όπως σκέφθηκε ο Πλάτωνας ή ο Θορώ, να ταξιδέψεις σε μακρινά 
μέρη και να ζήσεις υπό την προστασία ενός νομικού συστήματος που 
εγγυάται συγκεκριμένα δικαιώματα. Πώς θα μπορούσαμε να αρνηθούμε την 
αξία αυτών των πραγμάτων; Φυσικά, θα θέλαμε να τα έχουμε όλα: θα θέλαμε 
να διατηρήσουμε τα κεκτημένα οφέλη του πολιτισμού περιορίζοντας την 
καταστροφικότητά του. Μα δεν έχουμε βρει ακόμα ένα τρόπο να το κάνουμε. 
Και δεν πρόκειται να το βρούμε ενώ αρνούμαστε αυτά που έχουμε αφήσει 
πίσω μας και τις επιπτώσεις από όσα κάνουμε τώρα. Παρόλο που προτρέπω 
να είμαστε κριτικοί απέναντι στον πολιτισμό, δεν προτείνω πως είμαστε σε 
θέση τώρα να του αποδώσουμε μια τελική κρίση. Είναι ολότελα πιθανό πως 
στεκόμαστε στο κατώφλι μιας πολιτισμικής μετάλλαξης προς έναν τρόπο 
ζωής, που θα χαρακτηρίζεται από σχετικά υψηλότερο βαθμό ευχαρίστησης, 
δημιουργικότητας, δικαιοσύνης και βιωσιμότητας σε σχέση με όσα 
ίσχυαν  σε  κάποια  ανθρώπινη  κοινωνία  έως  τώρα.  Αν  είμαστε  σε  θέση 
να ακολουθήσουμε αυτήν τη μετάλλαξη μέχρι το πέρας της, και άν 
αποκαλέσουμε το αποτέλεσμα της «πολιτισμό», τότε σίγουρα θα 
μπορούμε  να  ανακηρύξουμε  τον  πολιτισμό  ως  μια  πασιφανή  επιτυχία.* Τ ο  

κε ί μ ε νο  α πο τ ε λεί  μ ετ ά φρ α ση  α πό  τ η ν ι στ ο σε λίδ α  p r imit iv is m. co m ά ρ θ ρ ο υ  τ ο υ R. Heinberg με τίτλο «The Primitivist Critique Of Civilization», που 
αναρτήθηκε το 1995. 
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Υπέρ της απόλυσης εγκύων εργαζομένων, στο πλαίσιο 

ομαδικών απολύσεων, αποφάνθηκε το Δικαστήριο της 

Ευρωπαϊκής Ενωσης, προκαλώντας σοκ και ερωτήματα. Πιο 

συγκεκριμένα, η απόφαση - «βόμβα» προβλέπει ότι, στην 

περίπτωση της απόλυσης, ο εργοδότης οφείλει να 

γνωστοποιήσει στην έγκυο εργαζόμενη τους λόγους που 

δικαιολογούν την απόλυση, καθώς και τα αντικειμενικά 

κριτήρια που καθορίσθηκαν για την επιλογή των εργαζομένων 

που θα απολυθούν. 

Το ιστορικό της υπόθεσης που οδήγησε στην απόφαση του 

Δικαστηρίου χρονολογείται από τον Ιανουάριο του 2013, όταν 

η ισπανική τράπεζα Bankia άρχισε διαβουλεύσεις με τους 

εκπροσώπους των εργαζομένων, εν όψει ομαδικών απολύσεων. 

Στις 8 Φεβρουαρίου του 2013, η διαπραγματευτική ομάδα 

κατέληξε σε συμφωνία, με την οποία καθορίσθηκαν τα 

κριτήρια επιλογής των προς απόλυση εργαζομένων, καθώς 

και τα κριτήρια σχετικά με την προτεραιότητα όσον αφορά 

στη διατήρηση των θέσεων εργασίας στην επιχείρηση. 

Στις  13  Νοεμβρίου  του  ίδιου  έτους,  η  Bankia  κοινοποίησε 

σε έγκυο εργαζομένη έγγραφο καταγγελίας της σύμβασης 

εργασίας, κατ’ εφαρμογήν της συμφωνίας της διαπραγματευτικής 

ομάδας. Στο έγγραφο καταγγελίας αναφερόταν, μεταξύ 

άλλων, ότι στη συγκεκριμένη περίπτωση της επαρχίας όπου 

αυτή εργαζόταν, ήταν επιβεβλημένη σημαντική προσαρμογή 

του προσωπικού και ότι, στο πλαίσιο της διαδικασίας 

αξιολόγησης στην επιχείρηση κατά τη διάρκεια των 

διαπραγματεύσεων, η βαθμολογία της ήταν μεταξύ των 

χαμηλότερων στην εν λόγω επαρχία. 

Η εργαζομένη άσκησε αγωγή κατά της απόλυσής της 

ενώπιον του 1ου Μονομελούς Δικαστηρίου Εργατικών 

Διαφορών της Mataro, στην Ισπανία, το οποίο αποφάνθηκε 

υπέρ της Bankia. Εν συνεχεία άσκησε έφεση κατά της 

απόφασης αυτής ενώπιον του Tribunal Superior de Justicia 

de Cataluna (Ανώτατο Δικαστήριο της Καταλονίας). 

Το Δικαστήριο αυτό ζήτησε από το Δικαστήριο της 

Ευρωπαϊκής Ενωσης να ερμηνεύσει την απαγόρευση 

απόλυσης εγκύων εργαζομένων, που προβλέπεται στην 

Οδηγία  92/1985  για  την  υγεία  και  την  ασφάλεια  των 

εγκύων εργαζομένων, στο πλαίσιο διαδικασίας ομαδικών 

απολύσεων κατά την έννοια της Οδηγία 98/1959 για τις 

ομαδικές  απολύσεις. 

Ειδικότερα, η Οδηγία 92/1985 απαγορεύει την απόλυση των 

εργαζομένων γυναικών επί διάστημα εκτεινόμενο από την 

αρχή της εγκυμοσύνης τους ως το τέλος της άδειας 

μητρότητας, εκτός από εξαιρετικές περιπτώσεις που δεν 

συνδέονται με την κατάστασή τους και γίνονται δεκτές από 

τις  εθνικές  νομοθεσίες  ή/και  πρακτικές. 

Με τη σημερινή απόφασή του, το Δικαστήριο κρίνει ότι η 

Οδηγία 92/1985 δεν αντιτίθεται σε εθνική ρύθμιση η οποία 

επιτρέπει την απόλυση εγκύου εργαζομένης στο πλαίσιο 

ομαδικών απολύσεων. 

Το Δικαστήριο υπενθυμίζει κατ’ αρχάς ότι η απόφαση περί 

απολύσεως η οποία λαμβάνεται για λόγους που συνδέονται 

κατ’ ουσίαν με την κατάσταση εγκυμοσύνης της οικείας 

εργαζομένης δεν συνάδει με την απαγόρευση απόλυσης που 

προβλέπει η οδηγία αυτή. Αντιθέτως, απόφαση περί 

απολύσεως που λαμβάνεται κατά την περίοδο από την 

έναρξη της εγκυμοσύνης μέχρι τη λήξη της άδειας μητρότητας 

για λόγους που δεν συνδέονται με την κατάσταση 

εγκυμοσύνης της εργαζομένης δεν αντιβαίνει στην Οδηγία 

92/1985, εφόσον ο εργοδότης δικαιολογεί δεόντως την 

απόλυση γραπτώς και η απόλυση της οικείας εργαζομένης 

γίνεται δεκτή από την νομοθεσία και/ή πρακτική του 

συγκεκριμένου κράτους μέλους. 

Κατά συνέπεια, οι λόγοι που δεν έχουν σχέση με το 

πρόσωπο των εργαζομένων και των οποίων μπορεί να γίνει 

επίκληση στο πλαίσιο ομαδικών απολύσεων κατά την έννοια 

της Οδηγίας 92/1985 εμπίπτουν στις εξαιρετικές περιπτώσεις 

που δεν συνδέονται με την κατάσταση των εργαζομένων 

γυναικών κατά την έννοια της Οδηγία 92/1985. 

Το Δικαστήριο κρίνει εν συνεχεία ότι η Οδηγία 92/1985 δεν 

αντιτίθεται σε εθνική ρύθμιση η οποία επιτρέπει στον 

εργοδότη να απολύσει έγκυο εργαζομένη στο πλαίσιο 

ομαδικών απολύσεων, εφόσον της κοινοποιηθούν μόνο οι 

λόγοι που δικαιολογούν τις ομαδικές απολύσεις, υπό την 

προϋπόθεση ότι επισημαίνονται τα αντικειμενικά κριτήρια 

που καθορίστηκαν για την επιλογή των εργαζομένων που θα 

απολυθούν. Στο πλαίσιο αυτό, από τον συνδυασμό των δύο 

οδηγιών προκύπτει ότι ο εργοδότης οφείλει μόνο: (i) να 

εκθέσει γραπτώς τους λόγους που δεν έχουν σχέση με το 

πρόσωπο της εγκύου εργαζομένης και για τους οποίους 

πραγματοποιεί ομαδικές απολύσεις (όπως οικονομικούς ή 

τεχνικούς λόγους, ή λόγους σχετικούς με την οργάνωση ή την 

παραγωγή της επιχείρησης) και (ii) να επισημάνει στη 

συγκεκριμένη εργαζομένη τα αντικειμενικά κριτήρια που 

καθορίστηκαν για την επιλογή των εργαζομένων που θα 

απολυθούν. 

Απαντώντας σε άλλο ερώτημα του Tribunal Superior de 

Justicia de Cataluna, το Δικαστήριο κρίνει επίσης ότι η 

Οδηγία 92/1985 αντιτίθεται σε εθνική ρύθμιση η οποία δεν 

προβλέπει, ως προληπτικό μέσο, την καταρχήν απαγόρευση 

της απολύσεως εγκύου, λεχώνας ή γαλουχούσας 

εργαζομένης, αλλά προβλέπει μόνο την ακυρότητα της 

απολύσεως όταν αυτή είναι παράνομη, ως επανορθωτικό 

μέσο. Το Δικαστήριο επισημαίνει ότι η Οδηγία 92/1985 

διακρίνει ρητώς μεταξύ, αφενός, της προληπτικής 

προστασίας από την απόλυση αυτή καθεαυτήν και, 

αφετέρου, της επανορθωτικής προστασίας κατά των 

επιπτώσεων της απόλυσης.  

Ως εκ τούτου, τα κράτη - μέλη υποχρεούνται να θεσπίσουν τη 

διπλή αυτή προστασία. 

Η προληπτική προστασία έχει ιδιαίτερη σημασία στο 

πλαίσιο της Οδηγίας 92/1985, λαμβανομένου υπόψη ότι η 

απόλυση  ενδέχεται  να  επηρεάσει  δυσμενώς  τη  σωματική 

και ψυχική κατάσταση των εγκύων εργαζομένων, 

περιλαμβανομένου του ιδιαίτερα σοβαρού κινδύνου να 

παρακινηθεί η εγκυμονούσα εργαζομένη να διακόψει 

εκουσίως  την  κύησή  της. 

Η προβλεπόμενη στην οδηγία απαγόρευση απόλυσης έχει 

σκοπό να αποτρέψει τον κίνδυνο αυτό. Ειδικότερα, το 

Δικαστήριο  κρίνει  ότι  η  επανορθωτική  προστασία,  ακόμα 

και στην περίπτωση που έχει ως αποτέλεσμα την 

επαναπρόσληψη της εργαζομένης και την καταβολή των 

μισθών που δεν καταβλήθηκαν λόγω της απολύσεως, δεν 

μπορεί να αντικαταστήσει την προληπτική προστασία. Κατά 

συνέπεια, τα κράτη - μέλη δεν μπορούν να περιορίζονται στην 

πρόβλεψη, ως επανορθωτικού μέσου, της ακυρότητας της 

απολύσεως όταν αυτή δεν είναι δικαιολογημένη. 

Απαντώντας στα δύο υπόλοιπα ερωτήματα του ισπανικού 

δικαστηρίου, το Δικαστήριο κρίνει ότι η Οδηγία 92/1985 δεν 

αντιτίθεται σε εθνική ρύθμιση η οποία, στο πλαίσιο 

ομαδικών απολύσεων δεν προβλέπει, υπέρ των εγκύων, 

λεχώνων ή γαλουχουσών εργαζομένων, προτεραιότητα όσον 

αφορά τη διατήρηση των θέσεων εργασίας τους ή όσον 

αφορά την τοποθέτησή τους σε άλλη θέση, η οποία να ισχύει 

πριν από τις ομαδικές αυτές απολύσεις. 

Ειδικότερα, η Οδηγία 92/1985 δεν επιβάλλει στα κράτη - μέλη 

την υποχρέωση να προβλέπουν τέτοια προτεραιότητα. 

Ωστόσο, δεδομένου ότι η Οδηγία περιέχει κατώτατα όρια 

προστασίας, τα κράτη μέλη έχουν την ευχέρεια να 

διασφαλίσουν υψηλότερη προστασία στις εγκύους, λεχώνες 

ή γαλουχούσες εργαζόμενες. 
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Στα  κρίσιμα  ζητήματα  ιατρικής  ευθύνης,  που  απασχολούν  όλο  και  πιο συχνά 

την κοινή γνώμη και τον Ελληνα γιατρό, αναφέρθηκε ο Πρόεδρος του Ι.Σ.Α. κ. Γ. 

Πατούλης, στο πλαίσιο της ομιλίας του, στην εκδήλωση για την παρουσίαση του 

βιβλίου «Ιατρική Ευθύνη (Αστική - Ποινική - Πειθαρχική) - Ποινικά Αδικήματα 

Ιατρών», (Εκδόσεις Σάκκουλα Α.Ε.), του κ. Κωνσταντίνου Γ. Φράγκου, επίτιμου 

Αρεοπαγίτη, Νοµικού, Συγγραφέα, που πραγματοποιήθηκε, τη Δευτέρα 26 

Φεβρουαρίου 2018, στην Αίθουσα Τελετών του Δικηγορικού Συλλόγου Αθηνών. 

Ο κ. Γ. Πατούλης συνεχάρη το συγγραφέα και χαρακτήρισε το βιβλίο μια 

ολοκληρωμένη, αναλυτική προσέγγιση του ισχύοντος δικαίου και της πρόσφατης 

νομολογίας των ελληνικών δικαστηρίων, για την ιατρική αστική, ποινική και 

πειθαρχική ευθύνη των ιατρών. 
 

 
 

Ειδικότερα ο Πρόεδρος του Ι.Σ.Α. κ. Γ. Πατούλης, μεταξύ άλλων, τόνισε τα ακόλουθα: 

«Θα ήθελα να σταθώ στην επισήμανση του συγγραφέα ήδη από τον πρόλογο, σαν 

αρχική τοποθέτηση και παρατήρηση, ότι όλοι οι ιατροί εκτελούν τα καθήκοντά τους με 

θυσίες και ευσυνειδησία. Άνθρωποι είναι και ίσως κάποιες φορές θα κάνουν και 

λάθη, όπως επισημαίνει ο συγγραφέας. Ο ανθρώπινος οργανισμός κάθε ασθενούς 

είναι μια πολύπλοκη μηχανή με ποικίλες και απρόβλεπτες κάθε φορά αντιδράσεις και 

επιπλοκές. Δεν θα πρέπει να συγχέεται η έννοια της επιπλοκής με αυτή του ιατρικού 

λάθους και δεν θα πρέπει, το ζήτημα των ευθυνών που έχουν οι θεράποντες ιατροί να 

γίνεται άγχος και απειλή στην άσκηση του ιατρικού λειτουργήματος. 

Μια τέτοια στάση της κοινωνίας και της δικαιοσύνης θα οδηγήσει αναπόφευκτα στην 

αμυντική ιατρική που συνιστά ιατρικό λάθος. Οφείλουμε ως κοινωνία να αναδείξουμε 

και να αναγνωρίσουμε την ιερή αποστολή των ιατρών που ιδιαίτερα τα τελευταία 

χρόνια της κρίσης προσπαθεί να ανταποκριθεί στο καθήκον του μέσα από αντίξοες 

συνθήκες ιδιαίτερα στα δημόσια νοσοκομεία, αλλά και στον ιδιωτικό τομέα. 

Αποτελεί ένα πραγματικό ερώτημα το ζήτημα της ανάγκης ή όχι μίας νέα νομικής 

ρύθμισης με δεδομένο ότι αποφάσεις, τόσο των πολιτικών, όσο και των διοικητικών 

δικαστηρίων, επιδικάζουν τελευταία μεγάλες αν όχι τεράστιες αποζημιώσεις σε 

περιπτώσεις ιατρικής αμέλειας. Είναι ένα ζήτημα που θα πρέπει να μας 

απασχολήσει όλους, ιδιαίτερα τους νομικούς και την πολιτεία». 

Σημειώνεται ότι στην εκδήλωση για την παρουσίαση του βιβλίου, χαιρετισμό έκανε 

ο κ. Δηµήτριος Βερβεσός, πρόεδρος Δ.Σ.Α., ενώ στο προεδρείο ήταν ο κ. Δηµήτριος 

Κράνης, Αντιπρόεδρος του Αρείου Πάγου, Γενικός Διευθυντής ΕΣΔι. Ομιλητές ήταν 

ο Πρόεδρος του Ι.Σ.Α. κ. Γ. Πατούλης, ο κ. Αγγελος Κωνσταντινίδης, Καθηγητής 

Νοµικής Σχολής Δ.Π.Θ., ο κ. Αθανάσιος Κατσιρώδης, Αντεισαγγελέας Αρείου 

Πάγου, ο κ. Χαράλαµπος Δεληβελιώτης, Καθηγητής Ιατρικής Σχολής Πανεπιστημίου 

Αθηνών και ο κ. Κωνσταντίνος Φράγκος, Αρεοπαγίτης ε.τ. 


